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Uvod

Texty a obrazy boli dlhodobo najvyznamnejSimi speiskymi nastrojmi sldziacimi
na uchovavanie a Sirenie informéacii a poznania. zZ&Ziatok dvadsiateho stot@a
priniesol zaznamové média, ktoré umoznili zachytvuk i pohyblivy obraz. Okolo
tychto technickych vydobytkov vyrastli roatié druhy kultdrneho priemyslu, zamerané
na produkciu a distribGciu kultary.

Vyvoj novych informanych technologii a hardvérovych zariadeni je aldas ktora
sa teSi vEkému narastu zaujmu nielen u Sirokej verejnoste aj u profesnych
odbornikov, vedcov a pravnikov. Rastice pokrytigvaltd’stva internetom umaiije
rychlejSie avo vé&om rozsahu Sirenie multimedidlnych diel. Je naomzé#arnych
organochCeskej republiky, Statov Eurépskej Unie, ale aj togtao zvySku sveta, aby
pruzne a flexibilne reagovali na tieto zmeny.

Trendom poslednych rokov je vyvoj takych zdeiai, ktoré popri tradhom paitaci
umoziuju prehrava a zdi¢at® multimedidlny obsah. Medzi takéto zariadenia patri
mobilné telefény, zabavna technika, tablety.

Trestnopravne normy, ktoré upravuju potregtgrdichatéov konkrétnychtinov, ale aj
normy autorského prava, obchodného &atskeho prava by sa mali tejto problematike
viac venovéd. Velkym problémom nielen ¢R, ale aj vo svete je moZnbefektivneho
vymahania prava a nahrady Skody. Nahrada Skodyawasta majitboch autorskych
prav, aby si ju uplabvali réznymi institatmi sukromného prava napriklpdmocou
ob¢ianskeho a obchodného préava.

V minulosti, ké’ eSte nebolo tak rozSirené pripojenie na interp@thaté vykonal
trestnycin ,,fyzicky" tj. konkrétny skutok sa prejavil igzickom svete. V stasnej dobe
sa deju zleiny virtualne, takato forma vykonania skutku je eBb&nejSia.

Zakladna pravnu Upravu pouzivania interneto &kmunik&ného a informéného
média je mozné n&s/ podmienkach Slovenskej republiky v Ustave SR60/1992 Z.z.,
kdeclanok 22 pojednéva o listovom tajomstve a tajomprepravovanych sprayistové
tajomstvo, tajomstvo dopravovanych sprav a inyckompnosti a ochrana osobnych

Gdajov sa zareuju“. Pod tento Ustavn§lanok zatimame pouzivanie sluzby emailu.

! Citované potta: CHUDY, A., LICHNEROVA, L., SUSOL, J. Uvod do auského prava pre informsaé
Studia. Bratislava: Stimul, 2011, s. 137



Clanok 26 ods. 1 Ustavy pojednava o Kgtiavani a rozsirovani informéagjsloboda
prejavu a pravo na informéacie su zaamé.* Clanok 26 ods. 2 Ustavy znijgkazdy ma
pravo vyjadrova svoje nazory slovom, pismomta, obrazom alebo inym spésobom,
ako aj slobodne vyhdava, prijimas a rozSirova idey a informacie bez éxdu na
hranice Statu.”

Podobnu pravnu Gpravu mdzeme n&jCeskej republike ato konkrétne v Listine
zakladnych prav slobddktora je siag’ou Ustavného poriadkGR. V¢&l. 17 ods. 2 je
upravené rozsSirovanie informaciiKazdy ma pravo vyjadrovasvoje nazory slovom,
pismom, tldou, obrazom alebo inym spdsobom, ako i slobodnéadgha, prijimar
a rozSirova idey a informécie bez dadu na hranicetatu.” Tajomstvo prepravovanych
sprav je upravenédl. 13 Listiny zakladnych praa slobod.

Ulohou do budtcnosti pri zamedzeni nelegaln&henia diel zostava zlepSbsvetu
hlavhe medzi mladSokas’ou populacie, ktora je hlavnou skupinou pouZzikate
a navstevnikov internetovych stranok.

Internet je celosvetovy masovokomuwika prostriedok, preto vo svojej praci sa
budem snafipoukazd aj na rozdielnu pravnu Gpravu internetu v podiéeh Eurdpy
a ostatného sveta.

Rozsah upravovanej problematiky je Sirokyt@mea primarne zameriam na dpravu
institutov z Wadiska prava a nasledne na nahradu Skody.

Dévodom, pre ktory som sa zameral na tému Jomania autorského prava na
internete je potreba prijatia efektivnej pravnejawy. Pri praci som vyuZzival nazory,
poznatky odbornikov z pravnejtedrie, metédy kordper a v neposlednom rade aj
vlastné poznatky. Praca je vhodna ako pomockaipk(Sverejnos a Studentov prava,
ktory prichadzaju do styku s infor@raymi technolégiami a internetom.

Predkladana praca reflektuje pravny staindych zakonov, medzinarodnych zmlav
a europskej legislativy k 1.2.2013.

2 Ustavni zakor. 2/1993 Sb.



1. Charakteristika internetu

1.1 Historicky vyvoj internetu vo svete a v podmienkachCR a SR

Internet je mozné definoa rozlicnych Hadisk. R6zny autori maju rozdielne nazory
na vymedzenie tohto pojmu. Internet mdéZzme defifi@ko nové komunikaé médium,
ktoré meni sp6sob komunikacie medai’mi, odstraiuje bariéry a nie je len zdrojom
vzdelavania, ale aj zabavy a oddych. Ina definfmaziva na vymedzenie internetu
technologické Padisko. Potom by sme mohli povédde internet je verejne dostupny
celosvetovy systém vzajomne prepojenychtifadovych sieti, ktoré prenaSaju data
pomocou prepinania paketov za pouzitia Standardiz@vo Internet Protocolu (IP)
a mnohychdalSich protokolov. SlUzi ako prenosové meédium pdene informacie
a sluzby. Obe definicie méZzeme povazbwa aktualne. Zo Zatku vznik internetu
podmienilo prepojenie gitacovych sieti v laboratérnych podmienkactas’ zabavy a
multimedialneho obsahu sa dostava v dnesSnej dolmogedia a Sirenie obsahu sa deje
kazdodenne s narastom uzivatesiete®

Prvé naznaky vzniku internetu je mozné th&$JSA v agenture Advanced Research
Project Agencydalej len ,,ARPA"), ktora patrila pod Ministerstviorany (Department
of Defense). VysSie uvedena agentlra vytvorilakur@964 projekt prepojenia uzlov
nazvany ARPANet. Vroku 1969 dosSlo k prepojeniucitaov na University of
California v Los Angeles. Medzi paaémi sa prenasali data pomocou technolégie File
Transfer Protocol (FTP). Vyznamna ulohu pri vyvgieti zohrala medzinarodna
konferencia, ktord sa konala vroku 1972 pod nazudatarnational Conference on
Computer Communications, kde odbornici diskutoad prepoja rézne paacové
systémy v roznych sfach. V tom istom roku bolo k sieti ARPANet pripoyeh 40
pocitatovych systémov. Protokoly, ktoré uniogi komunikaciu v rozdielnych
systémoch boli nazvané Internet Protocol (IP) aa3massion Control Protocol (TCP).
K ich vzniku doSlo v roku 1974. V roku 1977 vznikdée® Theorynet, ktora slizila na

komunikaciu prostrednictvom elektronickej poStylyCeyvoj tohto systému, by sa dalo

® Porovnaj: BEJDAK, Ma. Skodlivy a protizakonny obsa Internete. V Bratislave, 2011. Diplomova
praca. Univerzita Komenského v Bratislave - Prakaifakulta. Veduci prace Doc. JUDr. Daniela
Gregusova, CSc., s. 6-8



povedd, prebiehal eSte stale len na akademickej pdde.rdBirenim osobnych
pacitacov (PC) na z&atku 90-tych rokov 20. stoé@ si ziskal internet Sirok( pozornos
verejnosti*

Daldim krokom v histérii vyvoja internetu, bolo vgienie univerzitnej chrbticovej
siete National Science Foundation (NSFNet) v rdR86. K sieti NSFNet sdasom
pridali siete na lokalnej, regionalnej a celoStatmevni. Komercionalizacia siete internet
nastala az vroku 1990. Fadinternetovej encyklopédie Wikipedia v roku 199inT
Berners-Lee (p@itacovy vyskumnik a inzinier) publikoval svoj projekt affd Wibe
Web? Zarovei vytvoril aj znakovaci jazyk HTML a protokol HTTP. V roku 1993
vznikol prvy webovy prehliada ktory bol nazvany Mosaic. Internet v priebehu ofgav
asimiloval do seba niekko sieti. Publikacia Infornémy vel uvadza, Ze v roku 1992
vznikla Spol@nog’ pre Internet (Internet Society), ktora prevzalaseba zodpovednts
za vyznamnejSie internetové aktivity a moralnu zndminog za rozvoj internetu. Jej
prvym prezidentom sa stal Vinton Gray Cerf.

Neexistuje jedna centralna organizacia, ktgndja a riadi chod internetu, ale prave
naopak, jeho rozvoj ma na starosti’aeorganizacii. Skupina Internet Society (ISOC)
zabezpéuje vymenu informécii a organizovanie kazdwm konferencie o internete.
Internet Engineering Task Force (IETF) vykonaval@ohnad dodrZiavanim technickych
Standardov. V ramci Eurépy ma na starosti koordamier siete organizacia Réseaux IP
Européens (RIPE). Neziskova organizacia Internep@ation for Assigned Names and
Numbers (ICANN) spravuje priestor na rozmiestndRi@dries a ma na starosticgénu
regula&nych Gloh, ktoré stvisia s doménami. Uplné kamérvyuzitie internetu nastalo
v roku 1995, kedy bola odpojena chrbticovat SMSFNet a jej aktivity boli prevzaté
celou sustavou komamych sieti. Pre ilustraciu mozno uwue$akt, Ze obrat trzieb
v elektronickom obchode dosiahol koncom roka 20iEE vako 200 milibnov dolarov.
Verkej popularite internetu dopomohlo rozSirenie dps& pre Siroké vrstvy
obyvatd'stva. Po roku 2000 Zali uzivatelia sieti vyuziainternet pomocou svojich
pacitacov na sledovanie multimedialneho obsahu (videdmayji S dostupna®u sluzieb

sa objavila aj negativna stranka masového rozsiavaternetu. Medzi negativa by bolo

* Porovnaj poth poznamky. 3
® Porovnaj: http://sk.wikipedia.org/wiki/Internetif. 2012-04-01]
® Pozri: KOKLES, M., ROMANOVA, A. Informany vek. Bratislava: Sprint, 2000, s. 270
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mozné uvies napr. Utoky na bezpeos' pctitacov, Sirenie virusov, poruSovanie
autorskych prav. Pod vplyvom popularizacie intenrsal zavedeny pojem ,,vek swej
inteligenie (Age of Networked Intelligence)”, ktorgharakterizuje digitalny tok
informéacii suboru siefi.

Poda najnovsich predpokladov do konca roka 2010 maistyp na internetové
pripojenie viac ako dve miliardjudi. To znamena, Ze sa stal pristupny takmer ptietr
obyvatd'stva zeme. Naju&i boom zaznamenavaju rozvojove krajiny, ktorépalis162
miliGnmi novych @&astnikov sieté. V dnesnej dobe by sa dalo konStatyvae
internetova sie tvori samostatny trh, ktory sa riadi zakonmi aipddvkami trhového
prostredia s dérazom na jeho odliSnosti, ktoré ymgall z jeho réznorodého pouzivania.

1.2 Zakladna charakteristika nastrojov internetu

Medzi zakladné sluzby, ktoré mézeme vyuZiveprostredi internetu patri World
Wibe Web (W3 alebo WWW). Sluzba je zaloZzena na p@umi webovych stranok, ktoré
je mozné pomocou internetového prehlisdadaita a prezemd Ako bolo spomenuté
v predchadzajucej kapitole, zasluhu na vyvoji sjuAWW mal Tim Berners-Lee
v spolupraci s Robertom CailliauohBola pouZita architektira klient-server. Rozsieeni
sluzby www nastalo vroku 1993. Celosvetova @ava, tak sa ¢asto www
charakterizuje, ,je infornid@ad sluzba vytvorend v prostredi internetu na bazy
pocitatovych serverov ukazujacich jeden k druhému s vimzitzv. hypertextovych
odkazov, podpory multimédii a integrovani roznydbZzeb“®. Na www stranke je
mozné najt aj multimedialne diela.

Sluzba HTTP (Hypertext Transfer Protocol) jedija jednej z definicii ,,protokol,
prostrednictvom ktorého sa HTML subory pohybuju ipternete. HTTP vyZaduje
klientsky prehliada a HTTP server (typicky webovy servel}.Pod’a druhej definicie

" Citované: KOKLES, M., ROMANOVA, A. Informiny vek. Bratislava: Sprint, 2000, s. 272

8 Citované: http://pocitace.sme.sk/c/5610823/svetebonat-2-miliardy-internetistov.html, [cit. 2012-05
01]

9 Porovnaj: http://en.wikipedia.org/wiki/World_Wid&/eb, [cit. 2012-05-01]

19 Citované:CERMAKOVA, A., SMEJKAL, V. Autorska dila v hromadnficsctlovacich progedcich.
Praha: Linde, 2009, s. 119

1 Citované: http://www.domena-domeny.sk/vyznamowgwslk-terminov-pre-domeny-slovnik-
domen/, [cit. 2012-05-01]
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by sme mohli HTTP sluzbu pomendvako systém, ktory riadi odosielanie www stranok
Z jedného miesta na druhé.

FTP (File Transfer Protocol) je systém na psersuborov zjedného giteca
pripojeného na internet na druhy pripojenyipe. Pozndme taktiez anonymné FTP
protokoly, ktoré slizia na to, aby kazdy mohol pt@si subory z jedného géaca na
druhy. Nie je potrebné miarytvoreny @et na oboch piitacoch ako u Standardného FTP
prenosu. Anonymné FTP protokoly sac¢$i@ou vyuzivaju na prenos softvéru typu
shareware a freeware. Sluzba chat slizi na vitu&omunikaciu dvoch uzivdtev
v realnom¢ase, ktori su pripojeni na sieEmail alebo elektronicka posta jecena
k prenosu sprav priamo k inému uZiate.*?

Elektronicka poSta patri k najstarSej sluzbernetu, ktora bola vytvorena uz pri
samotnom vyvoji internetu. Prostrednictvom emadunmozné zasiefaobrazky, text,
hudbu, softvér, elektronické knihy, dokumenty a.iMépripade nespravne napisanej
elektronickej adresy adresata nebude tato elekkénpoSta dorena a odosielate
dostane o tejto skutnosti spravu. S vyuzZivanim emailu je spojené rizikenosu spravy
k uzivat&ovi (pachatéovi), ktory sa nekalym konanim dostane k pristupouwjdajom
majite’a emailovej schranky. Pachhtetory kona spdsobom uvedenym v zakone sa
moéze dopusfi rdbznych trestnycheinov. Ako priklad je mozZné uviéstrestny ¢in
porusenia dovernosti Gstneho prejavu a iného puejeobnej povahy alebo trestnygin
poru$enie tajomstva prepravovanych spféelektronicka posta méze byposas prenosu
k adresatovi zgena technickou chybou, ale aj umyselnym konaniretoPmpokid ide
o délezitu komuniké&ciu, je potrebné vyuziviaé formy a moznosti komunikacie.

ICQ (skratka anglického slova | seek you)3stroj na komunikaciu cez internet. Tato
sluzba je vEBmi podobna sluzbe Chat. Je mozné vywimaline aj offline komunikaciu.
Kazdy uZzivaté ma pridelené unikatne ID (identifikaé ¢islo), s ktorym sa pripaja
a zarovéa moze vyliadava ostatnych pouzivatev sluzby ICQ. Cez tato sluzbu je
mozné zasietaaj subory ako napr. dokumenty, fotografie a iné.

Skype je komunikay softvér, ktory vyuZiva peer-to-peer technologna

prevadzkovanie internetovej telefonie (VolP), videworov. Tato sluzba umodgje

12 porovnaj: BARRETT, D.J. Bandité na inforéné dalnici. Brno: Computer Press, 1999, s.15
13§ 377 zAkona. 300/2005 Z.z. Trestny zékon
4§ 182 zakona. 40/2009 Sb. Trestni zakonik
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hlasovd komunikéciu v realnoase medzi uZivatei zdarma podobne ako klasicky
telefon. K doplnkovym sluzbam patri poskytovanistamt messagingu, chat a prenos
suborov. V stasnosti sa dostava do popredia problematika duBewlastnictva Skypu.
Technoldgia, ktord Skype vyuziva je uzavretd. T@arena, Ze nie je mozné ju
kontrolova’ a sledové pripadné poruSenie patentov alebo vlastnickeheapoatatnych
subjektov. Mnohé Staty si kladu otazky ako by bolazné kontrolovatelekomunik&né
sluzby poskytované touto spétms’ou. Skype vykonava cenzuruCine a porusuje tak

V&eobecnU deklaracitudskych prav?

2. Pramene autorského prava

2.1.Medzinarodna Uprava porusovania autorského prava nanternete

Poki& chceme charakterizowg@ravnu Upravu autorského prava z faatu globalnych
podmienok je vhodné, aby sme si poukazali na rbzdidoré vyplyvaju z r6zneho
stuma internetovej gramotnosti a z faku historického vyvoja. Za tradié miesto, kde
sa z#&alo autorské pravo na internete porugowsy sme mohli ozrat’ USA. V USA sa
nielen internet zrodil, ale kdedaka Ustnej pravnej kultire je moZné ragodné
stredisko vyvoja pravnych nazorov na najréznejStézky sulvisiace s realizaciou
spolasenskych veahov v prostredi inforniaej siete'®

Hlboké korene myslienkoveho hnutia liberalizradibertarianstva tiez vznikli v USA.
V tomto duchu sa nesu aktivity jedného z najvyznej§iaho hnutia za slobodny internet,
organizacie Electronic Frontier Foundation (EFFpréj spoluzakladatem je hudobnik
a neskor podnikafeJohn Perry Barlow. Od roku 1990 sa tato organ&asiznamne
angaZzuje v boji proti pravnemti inému obmedzovaniu na internete a to hlavne farmo
verejnej osvety a pravnej pomoci v sudnych spordehzakladnym dokumentom je tzv.
Deklaracia nezavislostkyberpriestory ktorej ustrednym motivom je problém pravnej

regulécie ainnog’ Statu a jeho organov autoritativne aplikujlcicavor'’

15 BlizSie pozri: http://cs.wikipedia.org/wiki/Skypgit. 2012-05-02]
' podra: Pokak, R. Pravo na internetu — Spam a odplawst ISP. Brno: Computer Press, 2007, s. 2
" pod’a poznamky:. 16
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V rdmci Statov Europskej Unie prebieha intenai snaha o regulaciu konani na
internete ato hlavne formou rozhodnuti a prijatavpych dokumentov. V ramci
harmonizacie prava potom kazdjensky Stat prebera zodpovedtiaga zosuladenie
svojich pravnych predpisov s legislativou EU. Vjkrach tretieho sveta a Statoch
rozvijajucich sa ekonomik nie je dopdsidostaténa v@a a ochota na prijatieciinnych
opatreni na regulaciu tejto formy nezakonného k@nan

V ramci Upravy konania na internete zfadu globalnych podmienok je vhodné
spomenti na prvom mieste medzinarodnlu organizaciu OSN,aktairuzuje v&inu
Statov. Na zaklade 8. kongresu konaného na Kulmkw 1990 pod ndzvom Kongres
o prevencii kriminality a zaobchadzani s pachaiebol vydany v roku 1994 dokument
s ndzvom ,Manual OSN pre prevenciu a kontrolypocitacového zléinu®“. Tento
dokument sa zaobera problematikogifgového a internetového ziou v globalnych
podmienkach aje akymsi zakladnym odgamim preclenské Staty ako by si mali
upravt’ tito oblag vo vnuatrostatnych predpisoch. Manual ma povahwaosania a nie
je pravne zavazny pre jednotlivkenské Staty, ktori sa pod tento dokument podpisali

V ramci uvodnych¢lankov je konStatované, Ze zakony, trestné sudmicév
medzinarodnd spoluprdca nedrZia krok s technolggick zmenami v oblasti
informanych technoldgii. Iba mélo Statov prispésobilo svpjavne poriadky v ramci
rieSenia tohto problému. ¥anku 8 uvedeného dokumentu suU vymedzené zakladné
otazky, s ktorymi by sa malo medzinarodné spahstvo zaobeta Po prvé absentuje
globalny konsenzus o aké typy spravania by sa n@dma vramci pdéitacovej
kriminality. V druhom bode je vymedzeny nedostatpo konsenzus diadom pravnej
definicie trestného konaniBalej sa uvadza, Ze na strane policie, prokurat@&gydav je
nedostaténa odborna znal@spri vySetrovani tychto konani. V poslednyg&ankoch je
uvedené, Ze tietdiny vykazuju nadnarodny charakter &@lwov, absentuju medzinarodné
zmluvy o vydavani a vzajomnej pomoci pri vySetravgehto zlainov.'® V ramci tychto
konani je vhodné a nutné rozliSéum je nezakonné a neetické. Historia nam ukazuje, ze

pachatémi tychto skutkov su rézne typy osob napr.: Studearhatéri, teroristi alebo

'8 porovnajclanok 8 United Nations Manual on the prevention ematrol of computer-related crime,
dostupné na <http://www.uncjin.org/DocumentsHiigongress.html>
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organizované kriminalne skupify.Pod’a tohto dokumentu péach#éten sa mozZe sta
kazda osoba od 10 do 60 rokov s amatérskymi aletfegponalnymi znalaami. Kazda
osoba, akéhokwek veku s ufitymi vedomosami v oblasti IT motivovana ziskom,
pomstou alebo zviditeenim sa alebo propagéaciou ideologického pre®red, je
moznym potencionalnym pachboen. Tak to aspo uvddza Manuél OSN. Pba mdjho
nazoru a pokh objasnenych skutkov organgiinnymi v tresthnom konani sa pacHhae
internetovej kriminality stava hlavne osoba, ktocegfom je ziskd nejaky majetkovy
prospech alebo zisk. Iné je, ak sa padhdtpu$a ohovarania alebo iného konania, ktoré
zasahuje do osobnych prav kazdéh&aoia.

V dalSich ¢lankoch si vymedzené a charakterizovanéas#gjSie zldiny vykonané
pomocou vypstovej techniky.Clanok 69 Manualu OSN uvadza, Ze sémenebezpené
stava Sirenie virusov a inych Skodlivych programideré sa infiltruju do legalnejasti
softvéru a umoznia pachéitwi pristup k poitacu a dokumentom wiom. Neopravnené
rozmnoZzovanie a Sirenie @tacovych programov pomocou telekomunikgch sieti
spbésobuje obrovské ekonomické straty a Skody tegigm vlastnikom softvéru. Ptal
mojho nazoru patri Sirenie gtacového programu pomocou internetovej sietedhna
druhé miesto ako n#stejsia forma internetovej kriminality. Sireniedawvizualnych
a hudobnych diel by som zaradil na prvé miestomcidnternetového piratstva. Trestné
zakonniky vo vSetkych krajinach sveta sa zaoberdkranou len hmotnych a viditgych
veci. Zmena nastala vtedy, &kesa zvySila ekonomicka hodnota informacii a rastuci
vyznam vypdétovej techniky. AZ vtedy sa trestné prdvo hmotn&lazaoberéochranou
nehmotnych predmetov. V oblasti inforémgch technol6gii je ochrana duSevného
vlastnictva dblezitd a to hlavne v oblasti¢cppaovych programov. Trestné sankcie za
poruSenie prav sa liSia od krajiny ku krajine aigiavhlavne na pravnej vyspelosti
daného Statu. Na rozdiel od pravnych predpisov Us#ady a Talianska zédkonniky vo
Finsku, Svédsku, Holandsku, Nemecku a Japonskuhojisasj trestné sankcie za
porusenie pravd Manudl sa taktieZ v di&ich bodoch zaobera harmonizéciou trestného

prava hmotného a trestného prava procesného anochpaed péitacovou kriminalitou.

19 Porovnaj¢lanok 32 United Nations Manual on the preventiod eontrol of computer-related crime,
dostupné na <http://www.uncjin.org/Documentsfigcongress.html>

20 Blizgie pozri:élanok¢. 111 United Nations Manual on the prevention aomtiol of computer-related
crime, dostupné na <http://www.uncjin.org/Do@nts/EighthCongress.html>
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Vramci prevencie dokument odpdal aktivhe zapojenie verejnosti, hlasenie
protipravnych a piratskyckinov. Pri prevencii a podobnych aktivitach by salima
dodrziavaé vSetky zasadyludskych prav, ochrana sukromia a medzinarodnopravne
aspekty. Realizacia opatreni na zvySenie barpsti a predchadzaniu trestiejnosti by

sa mala realizovas(tasne s technologickym vyvojofh.

Dalsi dokument, ktory je mimoriadne délezityDehovor o pravach di@ra, prijaty
na péde OSN v roku 198€lanok 13 ods. 1 dohovoru rozpracovava slobodu yueja
citujem: ,Toto pravo zahia slobodu vykadava, prijimar a rozSirova informacie
kaZzdého druhu bez &ddu na hranice¢i uz Ustne, pisomne alebodtai, prostrednictvom
umenia alebo inymi prostriedkami pldvdby dieara“. Ktomuto pravu je mozné
priradit’ aj Sirenie informacii cez internet.

Odsek 2 uvedenéhdianku uvadza:,Vykon tohto prava méze podlieharcitym
obmedzeniam, avSak tieto obmedzenia méZublytaké, aké stanovi zakon a ktoré su
nutné pre reSpektovanie prav alebo povesti inygimeaochranu narodnej bezreosti
alebo verejného poriadku, verejného zdravia alelooatky*.

Podobné ustanovenia o Sireni informacii akoaustanovené v Dohovore o pravach
dietafa obsahuje aySeobecna deklaracifudskych praprijatd Valnym zhromazdenim
OSN dia 10.12.1948. Jednotlivlanky boli potom prebraté do Ustavy a Gstavnych
zékonov \CR a SR.

Zmluva Svetovej organizacie duSevného vlastaio prave autorskom (Copyright
Treaty), ktora upravuje podmienky s nakladanim duSevnéastnictva a vymedzuje
predmet dusevného vlastnictva, bola prijata v Zenewku 1996. Na zéakladd. 20
vstupila do platnostiith 6.3.2002. Od tohtond plati aj preCesku a Slovenski republiku.
Zmluva je osobitnou dohodou piad Bernského dohovoru. Tato zmluva nerusi exiseujuc
zavazky, ktoré maju strany navzajom pmdernského dohovoru o ochrane literarnych
a umeleckych diel. Pod pojmom Bernsky dohovor sa iely tejto zmluvy mysli
parizsky akt Bernského dohovoru o ochrane literdrayumeleckych diel z 24.7.19741.

Poda preambule bola zmluva prijatd z toho dévodu, aay ustanovili nové

medzinarodné pravidla a ujasnil sa vyklad niektbrgxistujucich pravidiel v zaujme

%1 “lanoké. 296 United Nations Manual on the prevention amotrol of computer-related crime,
dostupné na <http://www.uncjin.org/DocumenigfEhCongress.html>

22 Clanok&.1 WIPO Copyright Treaty, dostupné na
<http://lwww.wipo.int/treaties/en/ip/wct/trtdoos0033.htmI>
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rieSenia otdzok vyvolanych novym hospodarskym,&ogm, kultirnym a technickym
vyvojom. Zmluvné strany uznavaju vyznamny vplyvvoa a zblizovania informaych
a komunik&nych technoldgii na tvorbu a uzivanie literarnyalmaeleckych diel.

Podaclanku 4 su péitatové programy chranené ako literarne diela v zmgigieku 2
Bernského dohovoftl Tato ochrana sa ¥a@huje na péitacové programy bez dhdu na
formu a spdsob vyjadrenia. Autori literarnych a teokych diel maju vyhradné pravo
ude’ova’ sthlas na spristupnenie originalu a rozmnozendjickvdiel verejnosti. Tento
¢lanok bol aplikovany aj do ustanovenia § 17 a galeonac. 618/2003 Z.z. o autorskom
prave a pravach suvisiacich s autorskym pravon€RVje ustanovenie tohtélanku
vyjadrené v ustanoveni § 18 zékota 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a osmin nekterych zéakoh Clanok 7 ods. 1
vymedzuje prava autora ¢tacového programu k prenajmu originalov alebo kopii
svojich diel verejnosti. Odchylky od tychto ustaani sU uvedené dtanku 8. Potia
¢lanku 10 zmluvné Staty m6zu vo svojich vnutroStémpravnych predpisoch stantvi
obmedzenia alebo vynimky z prav udelenych autorgerdrnych a umeleckych diel
v niektorych osobitnych pripadoch, ktoré nie stozpore s beznym vyuZzivanim diela a
ktoré neodbévodnene neposkodzuju opravnené zaujtoyaau

,Zmluvné strany stanovia primeranécmnié pravne opatrenia proti kazdej osobe,
ktora vedome ¢&ini niektoré z nasledujucich konanéj uz jej bolo zname alebo
s oiladom na oianskopravne napravné opatrenia mala dostétaovody vedig Ze
spbsobi, umozni, l'ahti alebo zataji poruSenie niektorého prava, ktoré&gkotvené
v tejto Zmluve alebo v Bernskej dohod.“Strany tejto zmluvy sa pdacl. 14 zavazujd,
aby postupy uplébvania prav boli pristupné pbal ich pravneho poriadku tak, Ze
umoznia @innu Zalobu proti kazdému aktu poruSenia prav wugmgeh v tejto Zmluve
vratane urychlenia ndpravnych opatreni k zabrangaiusovania a k odSkodneniu, ktoré
predstavuje odstraSujuci prostriedok pidalSiemu konaniu. Zmluvné strany sa v tomto
¢lanku zaviazali harmonizovaich vnutrostatny pravny poriadok tak, aby kazdig k
porusi prava uvedené v Zmluve bol néalezite potrgsta aby bola uhradena Skoda

spbsobena tymto konanim. Zmluva vytvara Zhroma&jektoré sa sklada z delegatov

2 Pozri: Vyhlaska MZ\&. 133/1980 Zb. o Bernskom dohovore o ochrane litgxéh a umeleckych diel
v zneni neskorSich doplneni

24 Clanok&.12 WIPO Copyright Treaty, dostupné na
<http://www.wipo.int/treaties/en/ip/wct/trtdocso033.html>
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¢lenskych Statov a ktoré prejednava otazky vyplysji tejto Zmluvy a ma na starosti aj
jej rozvoj. Zhromazdenie kontroluje dodrziavania@rjetlivych ¢lankov tejto zmluvy
zmluvnymi stranami. Zhromazdenie rozhoduje takti@Zzvolani diplomatickej
konferencie k revizii Zmluvy. Administrativne Glomga na starosti Medzinarodny urad
Svetovej organizacie dusevného vlastnictva.

Bernsky dohovor o ochrane literarnych a unigjlels diel bol prijaty v roku 1886
a posledné reevidované doplnenie je z roku 1974atew Parizi. Federalne zhromazdenie
Ceskoslovenskej socialistickej republiky a prezidepubliky ratifikovali tento dohovor
s vyhradou klanku 33 ods. 1. Pré€eskoslovenski republiku nadobudol revidovany
Bernsky dohovor platn@sdia 11. aprila 1980. Péad ¢lanku 2 uvedeného dohovoru je
mozné pojem literarne a umelecké dielo defimowako ,,vSetky vytvory z literarnej,
vedecke] a umeleckej oblasti bez/amtu na spdsob alebo formu ichyjadrenia‘“.
Preklady a iné Upravy su chranené ako pbvodné dielaujmy na autorskom prave
k pévodnému dielu.

Pre oblas internetovej kriminality je dblezité zdorazntlanok 9, ktory uvadza
nasledovne;,Autori literarnych a umeleckych diel chranenygimto dohovorom maju
vwylucné pravo udifar’ suhlas na rozmnozovanie diel akydvak spdsobom alebo
v akejkdvek podobe“. Sirenie a vyroba kopii akéhdkaek diela v prostredi internetu
bez povolenia autora je porusenie tokitanku. Clanok 11 bis ods. 1 pism. i. dava
autorom literarnych a umeleckych diel whé pravo udiat suhlas,,na vysielanie
svojich diel rozhlasom alebo televiziou alebo cla zverejovanie akymikivek inymi
prostriedkami sluziacimi na Sirenie zvukoznakov alebo obrazov“Ako priklad
porusenia tohto ustanovenia mozno uviskopirovanie hudobného diela a jeho Sirenie
cez internetové hudobné prehréeaStaty, pre ktoré je tento dohovor zavézny, tvori
Uniu pre ochranu prav autorov k ich literarnym aelgokym dielam. Pde ¢lanku 22
Unia ma zZhromazdenie, zlozené zo Statov ktoré ghasiarmi tejto dohody. VIadu
kazdého Statu zastupuje jeden delegat. ZhromaZgesjednava vsetky otazky, ktoré sa
tykaji rozvoja Unie a uplabvania tejto dohodydalej dava Medzinarodnému Gradu
dusevného vlastnictva pokyny pre pripravu revizrkafferencii, utuje program Unie.

Obchodovanie s dielami, ktoré poZivaju ochratusevného prava je upravené
v dohode, ktoru prijala Svetova obchodna organizétalej len ,,WTO") pod nazvom
Dohoda o obchodnych aspektoch prav k duSevnémtnidaau @alej len ,, TRIPS®).
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Poda preambuly bola tato dohoda prijata za tyeldm, aby sa odstranili prekazky
v medzinarodnom obchode zaca@ného rozvoja dinnej a primeranej ochrany prav
k duSevnému vlastnictvu. Staty, ktoré podpisald tdohodu uznavaju potrebu prijatia
novych pravidiel a podmienok, ktoré sa tykaju:

a.) pouzité’'nosti zakladnych zasad GATT 1994 a prislusnych médadnych dohéd
alebo konvencii o duSevnom vlastnictve,

b.) zabezpé&enia primeranych noriem a zasadtafzujucich sa na dostupnpsozsah
a pouzitie prav k duSevnému vlastnictvu savisiasicibchodom,

c.) zabezp&enie &innych prostriedkov pre uplavanie prav k duSevnému
vlastnictvu , suavisiacich s obchodom s prihliadmutha rozdiely v narodnych
pravnych poriadkoch,

d.) zabezp&enie &innych postupov pre mnohostranné predchadzanieSarre
sporov medzi vladami.

Dohoda v preambule uznava tak, ako je to waké vCR a SR, 7e prava

k duSevnému vlastnictvu su prava sukromné.l®athnku 1 ¢lenovia moézu, ale
nemusia v domacom pravnom poriadku rifazsiahlejSiu ochranu aku vyZzaduje tato
Dohoda za sfasného reSpektovania ustanoveni tejto Dohddginok 7 zakotvuje
zakladny princip, na ktorom je tato dohoda budova#chrana a presadzovanie prav
duSevného vlastnictva by mali prisple podpore technickych inovécii a k rozSirovaniu
technoldgii, k vzajomnym vyhodam vyrobcov a uZieatetechnickych znalosti

a k rovnovahe prav a povinnosti€lanok 9 odkazuje na Bernsky dohovor, &enovia
tejto dohody sa budu riatlpod’a¢l. 1 az 21 Bernského dohovoru okrem pripadov, kedy
ide o prava udelené ptai¢lanku 6 bis tohto dohovoru. Opalanok 10 ods.1 odkazuje
na Bernsky dohovor kedy pidacové programy v zdrojovom alebo strojovom kdéde su
chrdnené pdé Bernského dohovoru. Klamlivé konanie na interreetgd’om vyvola

u zadkaznika omyl pri tovare a sluzbach, na ktors@tzaregistrované ochranné znamky,
mozno priradi pod ustanoveni&lanku 16 ods. 1 a nasledujuce, ktoré pojednavaju
o ochrane registrovanej znamky. Padohto ¢lanku ,,majiteg’ ochrannej znamky ma
pravo zabram, aby vSetky tretie strany pouzivali rovnaké alpbdobné ozn&nia pre
tovar a sluzby“. Ostatn&lanky uvedeného dokumentu ustanovuju ochranu greiava
duSevného vlastnictva, procesné postupy acs@nkaroky. Spory, ktoré vzniknu

z uplatovania jednotlivychélankov Dohody TRIPS je mozné riéSu Organu na
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urovnavanie sporov (Dispute Settlement Body). Akdina z medzinarodnych dohéd
poskytuje tuto moznd's Pokid sa jedenclensky Stat Dohody domnieva, Ze druhy
¢lensky Stat porusuje niektoré ustanovenie Dohgatgve Organ na urovnavanie sporov

sa snaZzi o to, aby medzi tymito Statmi doSlo k namiu sporu.

2.2 Pravna Uprava autorského prava v Spojenych Stath americkych

Ochrana p#itacového systému aztoho vyplyvajuca ochrana pravevhého
vlastnictva je v podmienkach amerického pravnehsiésyu poskytovana v réznych
zakonoch. Prvé snahy o pravnu regulaciu salzabjavova v USA uz zaiatkom 80-
tych rokov 20. storéia, kedy sa prijali zdkony na ochranu pred Utokmiviypaitovu
techniku (Federal Systems Protections Act Bill 2)9&z po Federal Systems Protection
Act 1979, ktory priamo zaviedol skutkovl podstagictitacového podvodu a zneuZzitia
positasov.>® U autorského prava v USA je doraz kladeny na rkajet zlozku, naproti
tomu v kontinentdlnom prave av pra¥@R a SR je vyjadrenie autorského prava
dualistické. Dualistické chapanie v kontinentalnsystéme znamend, Ze autorské pravo
ma dve zlozky a to osobnostné prava a majetkowéapiéznik autorského prava v USA
je chapany v zmysle vynaloZeniaCibej prace ato znamena, Ze autorom moze dyy
pravnicka osob& Oproti tomu VCR autorom v zmysle autorského zékona moieléy
fyzickd osoba. Zaklady ochrany prav duSevného wiesta v USA méZzeme ndjs
v dokumente Copyright Act, ktory prijal americkyrgres v roku 1790. Historicky bolo
autorské pravo prijaté s platmos celofederalnou a kazdy Stat prijal eSte iné mgiko
ktoré platili na jeho Uzemi. $asny federalne platny Copyright Law of the Unitadt&s
mMA& svoju oporu aj Vv ustanoveni americkej Ustawtamku |, section 8, clause 8.
Copyright Law definuje p&itatovy program podobne ako je definovany v Bernskom
dohovore. Pd&itacovy program sa tiez povazuje za literarne dielderdarne diela su

potom diela iné ako audiovizudlne diela, vyjadresiévami, ¢islami alebo inymi

% Porovnaj: VLQEK, M. Ochrana vypéetni techniky a dat, gitacova kriminalitg: Semin& Praha 8. 11. a
13. 12. 1990¢s. spol&. pro kriminalistiku [a] Akademie J. A. Komenskéh@es. republice : Sbornik
referdd a saleni. 1. vyd. Praha: Ringo, 1991, s. 12

26 Porovnaj: http://cs.wikipedia.org/wiki/Autorsk%C3%Apr¥eC3%Alvo_v_USA, [cit. 2012-03-04]
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slovnymi a&iselnymi symbolmi, zndmkami bez l@tlu na povahu materialu objektdv.
V tomto zakone je vyjadrenych 6 zakladnych préZ tiiekedy nazyvanych aj 6 pilierov
duSevného vlastnictva. Majitautorského prava ma pravo:

- vytvara képie diela,

- vytvara’ odvodené diela z pévodného diela,

- distribuova kopie diela na verejnosti,

- zverepova® dielo na verejnosti v pripade diela literarnehoyddbného,

dramatického, tars@ého, audiovizualneho a iné,

- predvadzéadielo na verejnosti,

- rozSirova audio diela v digitalnej podobe.

Majite® prava moézZe previés¢as svojich prav tromi spésobmi. Buzmluvou
o prevode prava, udelenim vyhradnej alebo nevyljaticencie. Zakon vyzaduje na
platnog zmluvy o prevode prava a udelenie vyhradnej limn@isomna formu. Pri
nevyhradnej licencii sa nevyZzaduje pisomna formaoAdiela mézZe po prevodecitého
prava na inu osobu toto jeho pravo zaityich okolnosti zru$i Toto autorove pravo je
absolutne a nemoéze sa ho wzddlastnik autorskych prav, ktory zistil, Ze jeh@ya boli
poruSené, mdze pozaddvadSkodnenie. Vlastnik si musi sam stfagvoje prava
a nahlasov& prislusnym uradom porusenie. Napriklad Federahaygl jore vySetrovanie
(FBI) méze vySetrouajednotlivé pripady poruSenia tychto prav, ale sy, ke’ mu
bolo takéto mozné poruSenie nahlasené. FBI mandasterné instrukcie aké konkrétne
pripady sa vysSetruju. Vlastnik prav mdze sudne gova, aby ten, kto porusil jeho
prava sa zdrzal takéhoto konania. Pbkianikla Skoda, ma narok na nahradu tejto Skody
Vv peniazoch. Stasné pouzitie sudneho zakazu a nahrady Skody sdutieje. Nahrada
Skody a sudna Zaloba na zdrzanie sa konania s@ojeasiviiného procesu. V ramci
trestnopravnej ochrany zakon umaje ulozi’ nasledovné tresty:

- pokuta nie vySSia ako 500.000,- $ alebo trestatid slobody nie vysSi ako 5

rokov, alebo pouzitie oboch moznostéasne za prvé porusenie prava,
- pokuta nie vySSia ako 1 mil. $ alebo trestiatih slobody nie vyssi ako 10 rokov,

alebo pouZitie oboch moZnostica8ne zaf'alSie opakujlice poruSenie prava.

%" Porovnaj: Copyright Law of the United States, dpsé na < http://www.copyright.govititle17/>
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Neziskové kniznice, archivy, vzdelavacie idgtie a verejnopravni vysielatelia
nemaju trestnopravnu zodpovedids

Digital Millennium Copyright Actd’alej len ,,DMCA") bol prijaty v roku 1998. Tento
zédkon implementuje niektoré ustanovenia dvoch zmlDvganizacie duSevného
vlastnictva z roku 1996. Zakon upfiege ochranu autorskych prav hlavne va'atau
k internetu a komunikaym technologiam. Zakon postihuje vyrobu a Sireéaahnoldgii,
zariadeni alebo sluzieb, ktoré obchadzaju opatreaikontrolu autorskych prav. DMCA
zvySuje sankcie za poruSenie autorského pravatemete. Obsahuje nové ustanovenie,
ktoré zuzuje zodpovednogprevadzkovat®v online sluzieb pri poruseni autorského
prava zo strany ich uzivdwv. V ramci EU bolo prijaté ith 22.5.2001 nariadenie pod
nazvom Copyright Directive (EUCD), ktoré obsahugelpbné ustanovenia ako DMCA.
DMCA zakon wvélanku Il. pod nazvom Online Copyright Infringemehtability
Limitation Act (OCILLA) uvadza, Ze prevadzkovatel@line systémov su povinny
pokid’ dostant ozndmenie od drieautorského prava zablokaovaristup k materialom,
ktoré porusuju uvedené prava alebo tieto matevighgaza. Prelomovym v ramci tohto
zakona je ustanovenie o tzv. crackingde obchadzani zabudovanej ochrany proti
kopirovaniu v softvéri. Absurditou zakona je, zenalzuje legalneho uzivdite aby si
mohol pre seba urobiképiu diela, na ktort m& zo zakona pravo. Rogéa ak
vydavaté&ska spolonos’ opatri nejaké dielo aj najjednoduchSou ochranooti pr
kopirovaniu, potom akakeek snaha o prelomenie ochrany je porusenim awgbosk
zékona. Zakon je kontroverzny aj vtej oblasti, demedzuje uZivata duSevného
vlastnictva ato hlavne obmedzovanim zakonnej h@aotkj licencie (fair usey,
Problémom zakona je Siroky vyklad pojmu teritotialiSubjektom prava v pripade
porusenia ustanoveni zakona sa mézeldtakal'vek, pokid publikuje obsah na internete
a oltania USA maju k takémuto obsahu pristup. Zakon dlia edporcov a uz v dnesnej
dobe sa pripravuje Va pozméujtcich navrhov®

The Electronic Communications Privacy Adalej len ,,ECPA") bol prijaty v roku
1986 a bol prijaty z dovodu ochrany komunikaciengganej ,po drote”, ustne alebo

v elektronickych systémov. Zakon definuje elektobdi komunikéciu akoakykdvek

%8 porovnaj: http://en.wikipedia.org/wiki/Copyrighaw_of the_ United_States, [cit. 2012-09-03]
% Citované: MATEJKA, M. Paitatova kriminalita. Brno: Computer Press, 2002, s. 34
%0 Porovnaj: http://en.wikipedia.org/wiki/Digital_Ménnium_Copyright_Act, [cit. 2012-09-03]
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prenos znakov, signalov, pisomnosti, obrazkov,oxvakebo dat prenasSanych v celku
alebo pocastiach po dréte, radio signalom, elektromagnetidiofoelektronicky alebo
fotoopticky, ktory ovplyiuje medziStatny obchod, ale nezah Ustnu komunikaciu,
komunikaciu pomocou zariadenia typu pager, komuikao sledovacieho zariadenia
a informacie, ktoré zaznamenavaju fidaé inStiticie pri elektronickom prevode
financnych prostriedkod. Tento zakon ma Va kritikov. Zakon je kritizovany z toho
dovodu, Ze nedokaze zabe&ipeochranu vSetkej komunikacie a zaznamov spotrighite
ECPA umoiuje relativne jednoducho, aby rézne vladne agentasi pristup od
prevadzkovatéov online systémov k datam, ktoré si u nich ich Zieatelia ulozZili na
serveroch. Postaje pokid agentura vyda pisomné vyhlasenie, Ze Udaje odyatach
su dblezité pre zahramé vySetrovanie. Tato Ziadbeemusi by ani sudne preskiumana.
Umoziuje tiez, aby zamestnavéitsledoval komunikaciu v rdmci firmy. Kritici vedu
diskusiu na tému, Ze kde je hranica, po ktoru n&bdezasahovado sukromia otanov
akde je uz opravnenie Statu na zabéepe ochrany pred ohrozenim néarodnej
bezpeénosti. Zakon ECPA je mozné zarédiiekde doprostred medzi tieto diskusie a obe
strany poZadujl revizie a vysvetlenie v ramci tobéiona®> Spolanosti ako Google,
Facebook, Verizion a Twitter ainé spé&tosti stoja na rozmedzi medzi svojimi
pouzivatémi a vladami. To znamend, Ze sa musia rozhatlowam, kde ko& pravo na
ochranu sukromia a kde uz ma Stat pravo na ud&eg lsi u tychto spotmosti ulozili
ich pouzivateliaDalsi zakon, ktory zasti upravuje aktivity na internete agf@covu

kriminalitu je the National Stolen Property Act.

2.3 Eurdpska legislativa v oblasti autorského prava

Pre oblas autorského prava ajeho porusSovania na interretehpdné spomeidt
v ramci europskeho priestoru na prvom mieste Dohovoc:itacovej kriminalite, ktory
bol prijaty Radou Eurdpy v roku 2001 v BudapeStenio Dohovor je analyzovany
v samostatnej kapitole.

%1 Citované: http://en.wikipedia.org/wiki/ElectroniGommunications_Privacy Act, [cit. 2012-09-03]
%2 Citované poth poznamky. 31
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Odporédanie Rady Eurépydalej len ,,RE") prijaté tla 18.1.1988 pod. R (88) 2
Vyboru ministrowlenskymstatomo opatreniach na bag piratstvom v oblasti autorskych
prav a pribuznych prawolo prijaté z toho dévodu, Ze sa fenomén piratstedlasti
autorskych prav rozsiril o takéinnosti ako su: neopravnené kopirovanie, verejné
spristupovanie diel a ich distriblcia. Pre oldasestného prava odpata RE ¢lenskym
Statom poskytnfipravomoc pri vyBiadavani sidiel oséb, ktoré su podozrivé zo zapajeni
sa do piratskeginnosti a prdvomoc na zhabanie vSetkych materidtowé su doélezité
pre toto vySetrovanie. V civilinom prave konkrétneoktianskom prave je potrebné
zavies také efektivne prostriedky, ktoré umoznia ziskaddkazov o tejtocinnosti.
Zalobca m& ma pravo na konanie o nahradu $Skody, ktora vzniklatwislosti
s poruSenim zakona, ale zard\my si mohol narokouwaaj zisky z piratskych aktivit.

Odporédanie RE¢. (2001) 70 opatreniach na ochranu autorskych prav a pribahny
prav a na boj proti piratstvu, najma v digitalnoroptredivzniklo z dévodu toho, ako je
uvedené v preambulgvedomy si zraych a narastajucich $kéd, ktoré spbsobuju na
jednej strane nedostatoa ochrana a na strane druhej nové druhy piratstdigitalnom
prostredi zaujmom autorov, vydavéde, umelcov, producentov..Malo by sa poskytrtil
promptné a &inné konanie v& osobam, ktoré nielen porusuju autorské pravaajpbeci
tym, ktori sa podigju na vyvoze, dovoze materialu, ktory porusSujeeske prava. Ako
jeden z odstrasSujacich prostriedkov (preventivnakéin) ma sluzi pre moznych
pachatéov sankcia vo forme uvéznenia a/alebo fifren pokuta. V oianskom prave
maju sudy vydawapredbezné zakazy a opatrenia, ktoré ak je to wldynsa prijimali
,inaudita altera parte® Zasada ,,naudita altera parte* ma hlboky vyznarave
v civilnom procese, kde znamena, rouwhagastnikov konania. Rovntsicastnikov je
jednou z hlavnych zésad, o ktoré sa opiera civiiroces v prav€R a SR. Dokonca tato
zasada je kodifikovana aj v Ustave.d¥lSej ¢asti tohto odporfania sa uvadza, Ze
jednotlivé ¢lenské Staty maju svojou vnuatroStatnou legislatiypaapori’ vznik takych
technologickych opatreni, ktoré zabrania poruSavaniorskych prav.

Odporédanie¢. R (95) 1o opatreniach proti zvukovému a audiovizualnematpivu
konStatuje, Ze vdladom na predchadzajuce odpmmdie v tejto oblasti sa dalej
rozméha piratsk&innog’ a to najma z dévodu rozSirenia digitalizacie, &tofahiuje

*inaudita altera parte — bez predchadzajlcehodutfgodruhej strany
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kopirovanie zvukovych, audiovizualnych diel a&fatovych programov. Zasiahnuté su
hlavne oblasti multimédii a videohier.

Odporédania Rady Europy nie su pravne zavazné gheaské Staty, ale poskytuju
uréité usmernenia prélenské Staty aby harmonizovali legislativu pedniniméalnych
Standardov, ktoré je potrebné zachovava

Na rozdiel od odpotani RE pravne predpisy Europskej Gnialgj len EU) su
zavazné pre vSetkglenské Staty. Europska smernica stanovuje cielerékmaju
dosiahnti ¢lenské Staty a na ktorych dosiahnutie si mézu gvalastné prostriedky.
Smernica méze byurcenaclenskému Statu, viacerym alebo vietkym Statom. ¥rsiui
sa ustanovuje kokny termin dokedy musélensky Stat transponowazasady Vv nej
obsiahnuté do vnutrostatneho pravneho poriddiRozhodnutia st zavaznymi pravnymi
aktmi, ktoré sa vSak vahuju len na konkrétne subjekty, ktorym sl adreséya
V oblasti ochrany duSevného vlastnictva &ifaovej kriminality bolo vydanych Jia
smernic a rozhodnuti.

Smernica Europskeho parlamentu a Ratly 2001/29/ES z 22. maa 2001
o harmonizacii niektorych aspektov autorskeho praw&ivisiacich prav v inforndaej
spola‘nosti ma za ulohu rozvifaobchod a sluzby, ktoré suvisia s pravom autorskym
a zarova chrani’ siraz. Navrhnuta harmonizacia ma za ulohu na@pBtyri slobody
vnatorného trhu a uvadza do suladu zakladné zgs&a a to hlavne vlastnicke pravo
vratane duSevného vlastnictva, slobodu prejavuenezaujem. Pd bodu 4 uvedenej
smernice harmonizované pravo v oblasti prava akébis posituje pravnu istotu
a stanovenim vysokej Urovne ochrany duSevného nitdgd podporuje vyznamné
inovacie do tejto oblasti avedie spatne k rastevygeniu konkurencieschopnosti
eurépskeho priemyslu, ako v oblasti poskytovahisabu, tak aj v oblasti inforréaych
technologii. Uéitym podnetom pre vydanie tohto dokumentu boloy@ed’a clenskych
Statoch boli iniciované kroky na vydanie pravnydri@em, ktoré by sa od seba vzajomne
odliSovali, ¢o by nakoniec malo za nasledok vyznamné rozdialprave tak, ako ju

pozaduje EU. Tymto by sa obmedzil'mg pohyb sluzieb a tovaru zajticeho dusevné

% Citované: http://ec.europa.eu/eu_law/directiveshtives_sk.htm, [cit. 2012-09-14]
35 Porovnaj: GREGUSOVA, D., DULAK, A., CHLIPALA, MSUSKO, B. Pravo informaych
a komunik&nych technoldgii. Bratislava: Slovenska technick&erzita v Bratislave, 2005, s. 23
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vlastnictvo. Smernica vychadza z principu, Ze gokiaju autori alebo vykonni umelci
nafalej tvor’, musia dostd za svoju pracu primeranid odmenu od vyrobcov.
A vyrobcovia su schopny takuatéinnog’ financova len vtedy, k€ pravna ochrana
duSevného vlastnictva poskytuje dostatoochranu. V bode 15 sa smernica odvolava na
skor podpisané medzinarodne zmluvy prijaté vramdiPO. ,,Zmluva WIPO o
autorskych pravach* a ,,Zmluva WIPO o umeleckyckonoch a zvukovych zaznamov*
zlepSuju celosvetovy boj proti piratstvu. Takistoganizacie na kolektivnu spravu
vramci digitalneho prostredia by mali dosiatinwySSiu Urové racionalizacie

a transparentnosti s tddom na pravidla saze. Potla bodu 19 tato smernica nezasahuje
do osobnostnych prav atieto prava ba mali’ lvykonavané padéh zakonodarstva
¢lenskych Statov, pdd ustanoveni Bernskej dohody o ochrane literarayameleckych
diel a poda Zmluvy WIPO o autorskych pravach a Zmluvy WIPQunoeleckych
vykonoch a zvukovych zaznamov. FPadbodu 25 nositelia prav uznavany touto
smernicou by mali mavylucné pravo spristufva’ verejnosti autorské diela pomocou
interaktivnych prenosov na poziadanie (sluzba onate&l) pomocou komunikaych
sieti. Tato smernica takisto stanovuje taxativnypoégt na obmedzenia a vynimky
z prdva na rozmnoZeninu a z prava na spristgnie verejnostiClenskym Statom by
mala by ponuknuta mozndgsstanowvi’ vynimky pre vzdelavacie a verejné institlcie, pre
Ucely spravodajstva, citacie a inélanok 5 ustanovuje jedinG vynimku, ktor( dénské
Staty povinné zakotvi Ide o vynimku z prava na rozmnozeninu fgod. 5 ods. 1. Tento
odsek vynima z prava na rozmnozeniéadmé rozmnozeniny, ktoré sucdsné a nemaju
Ziadny hospodarsky vyznam a zamvévoria nevyhnutni <iag’ technologického
procesu, ktorého jedinynmtélom je prenos telekomuni&aej siete medzi tretimi osobami
prostrednictvom prostrednika alebo jej opravnenéziie. Smernica konStatuje, Ze
nastali vyznamné pokroky v oblasti medzinarodnapdardizacie technickych systémov
identifikacie diel a predmetov ochrany v digitaldiefme. Clanok 8 uvedenej smernice
stanovuje, Zetlenské Staty zabez@ia primerané sankcie a prostriedky napravy proti
porusovaniu prav a povinnosti a zabermpetaké kroky, aby tieto sankcie boli aj
vykonané. Sankcie takto stanovené musié @ynné, primerané a odstrasujlice. Staty
zabezpéia, aby nositelia prav mohli potiZalobu na ndhradu Skody, poZiadasudne
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rozhodnutie atam, kde je to vhodné, poZiadezabavenie poruSujuceho materialu,
pristrojov a vyrobkov® Clanok 12 ustanovuje kreovanie kontaktného vybaiozeného
zo zastupcowlenskych Statov ajeho ulohou bude skéinwplyv tejto smernice na
vnatorny trh, organizova konzultacie o otazkach, ktoré vyplyvaju z uptatania
smernice, ahtova’ vymenu informécii a nakoniec ma pb6gsblako platforma na
posudzovanie trhu s digitalnymi dielami. VSetgnské Staty zabezgia uplatiovanie
tejto smernice vo svojich vnatrostatnych pravnyoharkoch do 22.12.2002.

Zosuladenie leh6t ochrany autorskych a prifciznprav nastalo v Smernici Rady
¢. 93/98/EHS 0 zosuladeni lehoty ochrany autorského prava atoigkh pribuznych
prav. Uvedenasmernica bola zruSena a nahradena smernic@906/116/ES o lehote
ochrany autorského prava a niektorych suvisiacrév.pAktualna novela tejto smernice
bola prijatd podt. 2011/7/EU. Pokh ¢lanku 1 tejto smernice prava autora literarneho
alebo umeleckého diela v navaznosti ¢lanok 2 Bernskej dohody trvaju po dobu
autorovho Zivota a 70 rokov po jeho smrti befamlu na to, kedy bolo dielo opravnene
spristupnené verejnosti. U spoluautorov sa dobaaoghpaita od smrti toho autora,
ktory Zil najdlhSie. U anonymnych diel trva ochraim® rokov od opravneného
spristupnenia verejnostiClanok 2 upravuje dobu ochrany kinematografického
a audiovizualneho diela. Hlavny rezisér takéhoteladsa povaZuje za autora alebo za
spoluautora. Doba ochrany diela je stanovenad naokOv po smrti autora. Prava
vykonnych umelcov skdta za 50 rokov od podania vykonu. Kazda osoba,akfmy
uplynuti autorskopravnej ochrany po prvykrat opena uverejni alebo spristupni
doposid neuverejnené dielo, poziva ochranu na uUrovni rkaysgich autorskych prav.
Lehota ochrany takychto prav je 25 rokov od@,dkedy bolo dielo prvykrat uverejnené
alebo opravnene spristupnené verejnosti, Uvedenarngta neupravuje predpisy
¢lenskych Statov vo vahu k osobnostnym autorskym pravam. Pre zlepSenie
vymozite’nosti prava v ramci EU bola prijata Smernica Eukép® parlamentu a Rady
&. 2004/48/ES o vymoziténosti prav dudevného vlastnictvaCeska republika
implementovala ustanovenia tejto smernice do sv@utrského zakona zakonoi
221/2006 Sb. o vymahani prav Zipryslového vlastnictvi a o ztiné zdkori na ochranu
pramyslového vlastnictvi, ktory nadobuddalidgnog’ dia 26.5.2006. Smernica konstatuje,

% Citované:il. 8 dos. 2 Smernic& 2001/29/ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 22 81
o harmonizacii niektorych aspektov autorskéféiva a slvisiacich prav v inforfizej spol@nosti
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Ze bez dginnych prostriedkov ochrany prav dusevného vlastaife inovacia a tvoriva's
v tejto oblasti brzdena a investicie sa znizuju.MNadzinarodnej Urovni stlenské Staty
a Spol@enstvo viazané Dohodou o0 medzinarodnej ochrane vdaBe vlastnictva
(dohoda TRIPS). Clem tejto smernice je, aby priblizila jednotlivé ymé poriadky tak,
aby zabezpmvali vysoku, rovnocennd a jednotnd Urdvechrany na vnutornom trhu.
Smernica vymedzuje subjekty, ktoré mézu pozatiaahranu prav. Okrem vlastnikov
tychto prav mézu vyZadovaiplafiovanie tychto opatreni aj tie osoby, ktoré majaupry
zaujem a procesnu sposobilppokid’ im to umouju platné pravne predpisy. Medzi ne
patria napr. profesijné organizacie, ktoré spravigito prava. Bod. 22 ustanovuje, Ze je
potrebné zavias také predbeZzné opatrenia, ktoré zab&zpeokamzité ukotenia
poruSovania prav be&akania na rozhodnutie vo veci samej. Okrem tragih postupov
vymozitd’nosti prava, medzi ktoré patria @énskopravne a spravne opatrenia, uvadza
smernica aj trestnopravne sankcie aktastitychto opatreni. Bod 29 uvedenej smernice
konStatuje, Ze priemysel by sa mal aktivhe padi@a boji proti piratstvu a falSovaniu.
Pod’a ¢lanku 3¢lenské Staty musia zabezpevytvorenie takych opatreni a postupov,
ktoré nie su zbytne zlozité, nadkladné alebo ktoré maju za nasledgkimerane dlhé
lehoty a pri€ahy. DalSie ¢lanky pojednavaju o zabezfni dékazov a o predbeZnych
a preventivnych opatreniach. Za preventivne op@rpavazuje smernica aj mozmps
aby boli jednotlivé sudne rozhodnutia zvémjané na naklady porusovideprava.
Ochranou piitatcoveho programu a jeho Sirenia sa zaobera Smernacly R
91/250/EHS z 14. maja 1991 pravnej ochrane pitacovych programovV uvodnych
ustanoveniach sa konStatuje, Ze ochrangit@ového programu je délezitd z toho
dovodu, Ze vyvoj pditacového programu vyZzaduje zme l'udské usilie a finamé
naklady, ale kopirovanie pidacovych programov je mozné aj sl'wei malymi nakladmi.
Prijatie tejto smernice je zdovodnetawraz v&Sou dbélezitosou paitatovych programov
pri rozvoji priemyslu. Jednotlivélenské Staty nemaju dostatdl ochranu programov aj
ked’ je r6zna. Rozdiely v pravnych predpisoch jedngtivclenskych Statov maju priame
a zaporné &nky na fungovanie spotmého trhu atieto zaporn&finky je potrebné
odstranf. V Gvodnom ustanoveni smernice je definovany popxitacové programy
ako ,,programy v akejkwek forme, vratane tych, ktoré sucad&’ou technického
vybavenia (hardware), Ze tento vyraz zaije taktieZ pripravné konceépe prace veduce

k vytvoreniu pgitacového programu za podmienky, Ze povaha tychto pnaeskorSej
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etape umozni vytvorenie pitacového programu“. Smernica konStatuje, ze chranené j
len vyjadrenie péitacového programu a nie myslienky a principy, na kthrybol
vytvoreny. Vytvorenie rozmnozZeniny §itacové programu pre opravneného
nadobudatéa by malo patti k vynimke, pretoZze autor programu ma pravo zantedzi
neopravnenému vytvaraniu rozmnozenin jeho diela.

Predmetom ochrany pia¢l. 1 tejto smernice su paacové programy, ktoré su
chranené autorskymi zakonmi podobne ako literaiaka acha zaklade Bernskej dohody
o ochrane literarnych ainych umeleckych diel. Akd bolo spomenuté vysSie
pocitatovym programom sa rozumie aj pripravny koriegp material. Poéitacovy
program je chraneny za podmienky, Ze je pévodnyta¥ypbvodny znamena, Ze je
vlastnym duSevnym vytvorom autora. Padl. 2 autorom programu je fyzicka osoba
alebo skupina fyzickych o0sdb. Za predpokladu, Zéavipe predpisy jednotlivych
¢lenskych Statov to priptigju, sa pravnické osoby noditei tohto prava. Poklaprogram
vytvoril zamestnanec na zklade pokynu zamestnéatak potom zamestnavatge
opravneny vykonava vSetky majetkové prava ktakto vytvorenémucifovému
programu. Clanok 3 definuje subjekty ochrany ,,ochrana je ptskta akejktvek
fyzickej alebo pravnickej osobe, ktord je opravngmmla vnuatroStatnych pravnych
predpisov o autorskom prave k literarnym dielam®”.

Nosit& prava ma pokh tejto smernice vyliné pravo udéova’ suhlas na:

- vytvorenie ddasnej alebo stalej rozmnoZeniny ¢fiacového programu ato

akymikad'vek prostriedkami a v akejkeek forme;

- preklady, spracovanie, Gpravy a iné zmeng§ifadového programu;

- verejné rozsirovanie programu v akdjkek forme, vratane jeho prenajmu.
Akakdvek nepovolend rozmnoZenina ¢f@cového programu méze Hypoda
pravnych predpisov vnuatroStatneho prava jednotbvétenského Statu zabavena.

Zabavené moézu Ioyaj technické prostriedky, ktorymi sa Sirili tiettzmnoZeniny.

Uchovavanie udajov pri poskytovani sluziebketmickych komunikacii upravuje

Smernica Eurdopskeho parlamentu a R&dy2006/24/ES prijataih 15. marca 2006

o uchovavani udajov vytvaranych alebo spracovavanysuvislosti s poskytovanim

%" Porovnajl. 4 Smernice Rady. 91/250/EHS o pravnej ochranegftatovych programov
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verejne dostupnych sluzieb elektronickych komuiiikdebo verejnych komunikaych
sieti a 0 zmene smernice 2002/58/ES.

Smernica v Gvode uvadza, Ze nigkoclenskych Statov prijalo pravne predpisy, ktoré
stanovuju povinnosti pre poskytovide online sluzieb uchovavaosobné Udaje pre
Gcely vySetrovania, odifavania a stihania trestny@mov. Tieto vnutroStatne predpisy
sa od sebe liSia. Ako vkazdom inom pripade m& Bto smernica ditym
zjednocovacim prvkom pre vSetklenské Staty pre oblaschrany osobnych Gdajov.

Pravne rozdiely v jednotlivych Statoch spégobto, Ze prevadzkovatelia online
sluzieb¢elia roznym poZiadavkam t&dne prevadzkovych a lokalizaych tdajov, ich
rozsahu alebo lehoty uchovavania. Bod smernice sa odvolava na zavery zo zasadania
Rady zo da 19. decembra 2002. Zasadanie zdiupz so zretbom na véky narast
moznosti  poskytovanych elektronickymi  komunikaciamée Udaje 0 pouziti
elektronickych komunikacii su cennym zdrojom pré&etyovanie, odHavanie a stihanie
trestnych ¢inov aj v organizovanej forme. Smernica odkazuje ¢cha8 Eurdpskeho
dohovoru o ochrankudskych prav a zakladnych slob6éd upravujuci moZzasahovania
Statnych organov do sukromia a koreSpondencieatleripravnej Upravy, ktora umiaie
uchovava osobné udaje, ktoré su dbélezité pre vySetrovapiedchadzanie terorizmu, je
v sulade €l. 8 vysSie spomenutého dohovoru. Na Udaje uchaovépada tejto smernice
sa vz’ahuju povinnosti pre prevadzkoviwe elektronickych sluzieb, ktoré su upravené
v smernici¢. 95/46/ES «lanku 6 a tykaju sa kvality adajov. Pravo kazdéhaonahradu
Skody pri neopravnenom spracovavani osobnych Gdejpardené. Smernica reSpektuje
pravo proporcionality. Uprava uvedend v smernicprekra&uje ramec tohogo je
nevyhnutné na dosiahnutie ke Tato smernica sa tahuje na ,,prevadzkové
a lokaliz&né udaje o pravnickych a fyzickych osobach a nasgoe udaje, ktoré su
potrebné na identifikaciucastnika alebo registrovaného uzivat® UZivaté sluzby je
definovany ako ,,kazda pravnicka alebo fyzickabasdtora pouziva verejne dostupnu
elektronicki komunikénu sluzbu pre sukromné&ely alebo obchodnécély bez toho,

aby si tto sluzbu predplatil&®.

% Citované:l. 1 ods. 2 Smernice Eur6pskeho parlamentu a R&0p6/24/ES o uchovavani tdajov
vytvaranych alebo spracovavanych v suvislpibskytovanim verejne dostupnych sluzieb
elektronickych komunikacii alebo verejnych kamnkacnych sieti a 0 zmene smernice2002/58/ES,
¢l. 1ods. 2

% Citované:l. 2 ods. 2 pism. b) Smernice Eurépskeho parlameiRady:.2006/24/ES o uchovavani
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Clenské &taty zabezgia uchovanie tychto Gdajov, poKiade o internetovy pristup,
internetovu elektronickd posStu a telefonovanie peamictvom internetu:

- pridelené uzivatiské meno;

- uzivat#€ské meno a telefonndslo pridelené kazdej komunikacii, ktora vstupuje

do verejnej telefonnej siete;

- meno a adresacastnika alebo registrovaného uzivatektoréemu bola ¢ase
komunikacie pridelena IP adresa, uziVak& meno alebo telefoniigslo.

Udaje potrebné na denie datumugasu atrvania komunikacie pri internetovom

pristupe, internetovej elektronickej poste a gaftsmovani prostrednictvom internetu:

- datum &as prihldsenia a odhlasenia z internetového smojenkitom ¢asovom
pasme spolu s dynamickou alebo statickou IP adresodivatéské meno
Ucastnika alebo registrovaného uzivate

- datum &as prihlasenia a odhlasenia zo sluZzieb interngtpasty alebo
internetového telefébnneho spojenia.

V sulade s touto smernicou sa nesmu uchoevaiedne Udaje, z ktorych by bolo
mozné zisti obsah komunikéacie. Kazdy poskytovagtuzieb elektronickej komunikacie
zabezpei Udaje tak, aby nedoSlo k ich nahodnému aleboigréstnemu znieniu,
nadhodnej strate alebo pozmeneniu, uskladneniutuptisalebo zverejneniu. Na konci
doby ukenej na ich uchovavanie musiathydaje zniené, okrem tych adajov, ktoré boli
spristupnené a zabezpeé.

Kazdy ¢lensky Stat pokh ¢l. 9 smernice vymenuje jeden alebo viacero organov
verejnej moci, ktoré budld dohliatlanad zabezpgenim dodrziavania ustanoveni
0 bezpénosti uchovavanych udajov. Tieto organy su pri \ngokontroly uUplne
nezavislé. \Clanku 13 su uvedené opravné prostriedky, sankaedpovednostné
vzt'ahy. Podia tohto¢lanku kazdylensky Stat zabezpe aby zamerny pristup k Gdajom,
uchovavanym v sulade s touto smernicou alebo ienge bol postihnufay sankciami
vratane administrativnych alebo trestnopravnyctk@anktoré buda dinne, primerané
a odradzajuceCeska republika v stlade¢s 15 ods. 3 tejto smernice vyhlasila, Ze
odklada uplatovanie tejto smernice o obdobie 36 mesiacov ogrjgtia. Prijatie tejto
smernice vyvolalo verejnu diskusiu a stala sa petdm kritiky. Ako priklad by som

udajov vytvaranych alebo spracovavanych v $ivis poskytovanim verejne dostupnych sluzieb
elektronickych komunikacii alebo verejnych kamnkaénych sieti a 0 zmene smernice2002/58/ES
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uviedol vyzvu, tlgdovi spravuCeskej piratskej strany zaid 6.9.2011. V zasade strana
odmieta, aby bol tento zékon schvéleny avyzyvalwl&R, aby podal podnet na
preskimanie Sudnemu dvoru Europskej unie. Vo slvdyrdeniach sa odvolavaju na
skuta@nog’, Ze zakony o uchovavani osobnych Gdajov bélesku a Nemecku vyhlasené
za protilstavné, aze Svédska vldda odmietla ted&ony transponova do ich
vnuatroStatneho pravneho poriadku. Svoj nesuhlasite tsmernicou opieraju o fakt, ze
spola@nog’ zalozena na neustalom sledovani vyvolavBudoch frustraciu a prave
naopak to podnecuggalSiu kriminalitu. Piratska strana je za zachovati@sného stavu
bez prijatia tzv. ,,sledovacieho zakona“. Fitrad prostriedky, ktoré budld vynaloZzené na
nakladny sledovaci systém, by sa mohli poui prevenciu kriminality’ Slovenska
republika zapracovala tato smernicu novelou zakond51/2011 Z.z. o elektronickych
komunikéaciach.

Dopordenie Komisie¢. 2005/737/ESo kolektivnej cezhrasie] sprave autorskych
prav a s nimi suvisiacich prav na opravnené onlmalobné sluzbybolo prijaté da
15.maja 2005 a ako je uz z ndzvu zrejmé, upravhigsbcezhraninej spravy autorskych
prav. V sprave z 15. januara 2004 Eurdpsky parlameiedol, Ze drzitelia prav by mali
ma moznos vyuziva® ochranu autorskych prav nezavisle od Statnych itwran
Doporuenie sad’alej odvolava na vysSie uvedenu spravu, kde Eugdpaament tvrdi,
Ze aktivity zo strany Spotenstva v oblasti kolektivnej spravy prav ma posibhdveru
umelcov, spisovatev a hudobnikov, Ze za svoju pracu budu fimen ohodnoteny.
V bodec¢. 4 uvedeného dopatenia sa uvadza, Ze ,,nové technolégie vedu k vghior
novej generacie koméamych pouzivatéov, ktori Siria hudobné diela ainé predmety
ochrany online. Poskytovanie opravnenych online obagich sluzieb si vyzaduje
spravovanie série autorskych prav asnimi siniiacprav‘* Jednym z prav
vyzadujucich ochranu je pravo na rozmnoZovanie,réktea vFahuje na vSetky
rozmnozZovania, vykonaneé v procese online Sirenimboieho diela.

Poda smernice EP a Rady. 2001/29/ES z 22. maja 2001 asmernice Rady
92/100/EHS z 19. novembra 1992 sa pre kazdé zmaasnline vyuzivanie hudobného

diela vyZzaduje samostatna licendizalej dopordenie uvadza Jieni doleZitd skuténos’

“0 Citované: http://www.pirati.cz/tiskove-zpravy/pisia-strana-vyzyva-vladu-k-prezkumu-smirovaci-
smernice, [cit. 2012-13-09]

“L Citované: bod. 4 Doporienia komisie zoith 18.5.200%. 2005/737/ES o kolektivnej cezhrame]
sprave autorskych prav a s nimi suvisiaciclv @ opravnené online hudobné sluzby
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atou je, Ze udevanie licencii na online hudobné dielagasto obmedzované pkal
Uzemia a komeéni pouzivatelia potrebuja taka licegmi politiku, ktora berie do uvahy
vSadepritomnas online prostredia a ktora je multiteritorialna. dAkivadza bod:. 12
autorské honorére, ktoré vyberaju kolektivni spoéie prav, by sa mali medzi drZites
prav rozdéova’ spravodlivo, bez diskriminacie, na zéklade bydlis&tatnej prislusnosti
alebo kategorie drzifa prav.

V d’alSich ustanoveniach dopdamie definuje niektoré pojmy. Multiteritorialna
licencia je definovana ako licencia, ktora sa’almje na Uzemie viac ako jedného
¢lenského Statu. Online prava znamenaju:

- vyluéné pravo na rozmnozovanie tak , ako je to uvedesmernici 2001/29/ES

vo forme nehmotnych kopii;

- pravo na sprostredkovanie hudobného diela verejnost

- vyluéné pravo spristuva’ hudobné diela pdd smernice 2001/29/ES, ktoré

zahtna “on-demand* sluzby alehialSie interaktivne sluzby.

Kometny pouzivaté je definovany ako osoba, ktora saashuje na poskytovani
online hudobnych sluzieb a ktora potrebuje od didiprav licenciu.

Drzitelia prav by mali mapravo zveri spravu akéholwek online prava takému
kolektivnemu spravcovi prav, ktorého si vyberl faodniesta bydliska kolektivneho
spravcu alebo drzifa prav, alebo na ktory sa viaze ich Statna prislSrKolektivni
spravcovia maju komeénym pouzivatbom ud&ova’ licencie na zaklade objektivnych
kritérii a bez akejkbvek diskriminacie pouzivatev. V ramci zodpovednostnych
vztahov maju kolektivni spravcovia podévaravidelne vSetkym drzitem prav spravy
o akychkdvek udelenych licenciach, uplatritggch poplatkoch a vybranych
a pridelenych autorskych honorarodfilenské Staty sa vyzyvaji, aby prijalgigny
mechanizmus na urovnavanie sporovtalujucich sa k poplatkom, licemym
podmienkam, zverovaniu online prav so sprawy. atoto odpordanie je adresované
vSetkym ¢lenskym Statom a hospodarskym subjektom, ktoré (gashuju na sprave
autorskych prav.

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady2000/31/ES o éitych pravnych
aspektoch sluzieb informiaej spol@nosti na vnatornom trhu, najma o elektronickom
obchode (smernica o elektronickom obchode) uprayagdmienky véného pohybu

sluzieb informé&nej spol@nosti. Nema za ulohu harmonizevablas’ trestného prava.
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Tato pravna Uprava kladie Ry déraz na Upravu a podmienky elektronického odaho
v ramci Spoldenstva. Smernica harmonizujeité vnatroStatne ustanovenia o sluzbach
informatnej spol@nosti tykajuce sa vnutorného trhu, sidla poskyteiost sluzieb,
komeknych oznameni, elektronickych zmllv, zodpovednosgirostredkovat®v,
mimosudne rieSenia sporov ainé. Uvedené ustanmveamaju vplyv na pravidla
medzinarodného prava sukromného ani na sudnu p@dPne oblasautorského prava
a s nim suvisiacich sluzieb ma vyznaldnok 2 uvedenej smernice, ktora definuje kto je
poskytovaté sluzieb, prijemca sluzby, spotreliitetd’. Pod’a ¢l. 9 ¢lenské Staty musia
zabezpéit, aby zmluvy bolo mozné uzatvéralektronicky. V rdmci zodpovednostnych
vztahov je dolezité spometitustanoveniel. 14, ktory sa zaobera zodpovedfms
poskytovatéov sluzieb pokih sa ukladaju informéacie na hostis&om pgitaci.
Poskytovateé sluzieb informanej spol@nosti, ktora pozostava z uloZenia informacii,
ktoré su poskytované prijemcom sluzby nie je zodpoy za uloZené informéacie za
podmienky, ze:

- poskytovaté ni¢ nevie o nezakonnegjinnosti alebo informaciach @ sa tyka

narokov na nahradu Skody, nie je si vedomy skdeti alebo okolnosti,
z ktorych by bolo zrejmé, Ze ide o nezékogiminog’,
- poskytovaté, po zisteni alebo uvedomeni si tychto skntisti, kona promptne,
aby odstranil alebo znemoznil pristup k informaciam
V ramci urovnavania sporov vzniknutych z poskytaaasiuzieb informénej spol@nosti
maju jednotlivéclenské Staty poskytiliziCastnenym stranam moZzmomimosudneho
urovnania sporov.

Najomné a vypoZné pravo pre oblasduSevného vlastnictva upravuje smernica Rady
¢. 92/100/EHS z 19. novembra 198924jomnom prave a vypdéaom prave a o uitych
pravach suvisiacich s autorskymi pravami v obldsSevného vlastnictvdato smernica
bola niekdkokrat zmenena a kodifikovany text smernice je néoZznaj$ pod
¢. 2006/115/ES. V ramci jednotlivyallenskych Statov su v oblasti najmu a vy@ok
také rozdiely, Ze tvoria prekazky obchodu a hospaq sdaze,co v dbsledku brani
riadnemu fungovaniu vnatorného trhu. Smernica lainf, Ze najom a vypogiavanie
diel chrdnenych autorskym pravom zohras@az vyznamnejSiu Ulohu pre autorov,
vykonnych umelcov a vyrobcov fonogramov a filmovedke piratstvo predstavuje

vzrastajucu hrozbu.
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Primerana ochrana autorskych diel a predmetitouznych prav prostrednictvom prav
na najom a vypoZiavanie ma zakladny vyznam pre hospodarsky a kultinozvoj
Spolaienstva. Autori a vykonni umelci potrebuju k vykomswojej tvorivej ¢innosti
primerané prijmy, ktoré mozu thyabezp&ené len pomocou primeranej pravnej ochrany
prislusnych nosit®v prav. Vtejto smernici su jasne definované pojmgjom
a vypoztiavanie pre potreby zjednotenia v ranit@nskych Statov. Ziskanie primeranegj
odmeny pre autorov a vykonnych umelcov sa nemozda’\a méze by zaplatena naraz
alebo formou viacerych platieb. ,,Harmonizovanévaraa naom a vypodavanie
a harmonizovana ochrana na Useku prav pribuznycbrskému prava sa nesmu
vykonava spbésobom, ktory predstavuje skryté obmedzovantbaiu medzEélenskymi
Statmi alebo spdsobom, ktory je vrozpore s prawdl chronolégie vyuzZivania
v masmédiach, uznanym v rozsudku sudu vynesenopore sSociété Cinéthéque proti
FNCF*.*

Pojmy najom a vypodiavanie su definovanédlanku 1 uvedenej smernice. Néely
smernice sa pod pojmom ,,najom" rozumie spristugnem pouzitie nacasovo
obmedzené obdobie, nacely priameho alebo nepriameho hospodarskeho alebo
obchodného prospechu. To znamena, Ze takéto gpréstie je poskytnuté zac€lom
vytvarania zisku a na kom@ré pouzitie. Pojem ,,padavanie” znamena, spristupnenie
na pouzitie n&asovo obmedzené obdobie , nie vSak d&yipriameho alebo nepriameho
hospodarskeho alebo obchodného prospechu, ak satodigshe prostrednictvom
verejnosti pristupnych zariadeni. Vyhradné pravelods’ suhlas a zakaZanjom
a vypoztiavanie patri:

- autorovi vo vZahu k originalu a rozmnozenine diela,

- vykonnému umelcovi vo ¥ahu k zaznamom jeho vykonu,

- vyrobcovi prvého zaznamu filmu vo feghu Kk originalu a rozmnoZenindm jeho
diela. Pojem ,film“ je definovany ako kinematogci€& alebo audiovizualne
dielo alebo pohyblivé obrazky, ktoré je sprevadzavukom alebo nie.

Tieto prava mozno postiipiprevies a taktiez su predmetom u&ania zmluvnych

licencii.

“2 Citované: Smernica Rady 92/100/EHS o najomnomepgavypoZinom prave a o ditych pravach
suvisiacich s autorskymi pravami v oblasti dumiho vlastnictva
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Smernica ustanovuje, Ze vykonni umelci magvprpovoli’ alebo zakdzazaznam
ich vykonov atiez maju pravo povblalebo zakazabezdrbétové vysielanie a verejné
irenie okrem pripadu, Ze vykon je sam uz vykongsielanym.Clenské Staty maju za
povinno$ ustanow pre umelcov, pre vyrobcov fonogramov, pre vyrobgquwych
zadznamov filmov, pre vysielacie organizacie vyheagmwavo spristupva’ verejnosti
tieto predmety ochrany, ako aj ich rozmnoZeningdpjom alebo inym spésobom. Pojem
fonogram znamena zvukovy zaznam. Zvukovy zaznanerj@in pouzivany pre rézne
média, v ktorom mozno zvuk zaznamémaulozt’. Tento termin sa prednostne pouZziva
v pravnych textoch a v podobnom kontexte. Na mednitnej Urovni sa zal pouziva
od prijatia Rimskeho dohovoru v roku 1961.

Poda ¢lanku 10 Smernice Rady 92/100/EHS moézuélenské Staty obmedziprava
vySSie uvedené, poKkiaa jedna o:

- sukromné pouzitie;

- poutzitie kratkych vyatkov v savislosti so spravodajstvom;

- kratkodoby zaznam vyhotoveny vysielacou organiaaeiastnymi prostriedkami

a pre jej vlastné vysielanie;

- poutzitie vyhradne precely vedeckého vyskumu a Wavania.

Nutené licencie m6zu Byustanovené len v takom rozsahu, ktory jecipdliny
s Rimskym dohovorom. Tato smernica bola adresovaetkymélenskym Statom.

Viaceré medzinarodné zmluvy a europske smemicUprave autorského prava, a to
hlavhe so zameranim na vytvaranie rozmnozenin dafazuju na Rimsky dohovor.
Rimskym dohovorom sa mysMedzinarodny dohovor o ochrane vykonnych umelcov,
vyrobcov zvukovych zaznamov a rozhlasovych orgafikéory bol prijaty v Rime tla
26. oktobra 1961. Préeskoslovenskl socialistick(l republiku vstipil dobov platnos
dina 14. augusta 1964. Ochrana f@dohovoru neovplyiuje ochranu autorského prava
na literarne a umelecké diela. Prely dohovoru ,,vykonnymi umelcami“ sa rozumeja
spevaci, herci, hudobnici, taméci. Zvukovou snimkou je kazdy vyne sluchom
vnimatény zaznam zvukov umeleckého vykonu alebo inych avukVydanim sa
rozumie uvedenie rozmnoZenin zvukovej snimky n@juer’ v primeranom mnozstve.

RozmnoZenin sa rozumie zhotovenie jednej aleboewyab rozmnoZenin zaznamu.

3 Definované poth: http://sv.wikipedia.org/wiki/[Fonogram, [cit. 22114-09]
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Ochrana vykonnych umelcov zahje podac¢l. 7 ods. 1 mozna'szabranf rozmnozeniu
zadznamu ich vykonu bez ich suhlasu. Vyrobcovia pwkh zaznamov maju pravo
povolit alebo zakazapriame alebo nepriame rozmnozenie svojich snin@thrana
pod’a ¢l. 14 dohovoru trva najmenej po dobu, ddkizeuplynie obdobie dvadsiatich
rokov od konca roku v ktorom bol:

- urobeny zaznam - pri zvukovych snimkach apri vgkbn na nich

zaznamenanych;

- uskut@neny vykon — pri vykonoch nezaznamenanych na zvinlsonmku;

- vysielany rozhlasovy program.

Vynimky z prav tak ako su uvedené v SmerniaedR¢. 92/100/EHS bolicerpané
prave z tohto Rimskeho dohovoru. Padl. 22 Rimskeho dohovorglenské Staty mozu
medzi sebou dojedriiaosobitné dohody, ktoré priznaju vykonnym umelceyrobcom
zvukovych zdznamov SirSie prava ako su uvedenétotaohovore. Tento dohovor bolo
mozné zo strany kazdého jednéHienského Statu vypovetlaMuseli ale splini jednu
podmienku a to, Ze Rimsky dohovor platil pre tedtéd aspd 5 rokov.

V sitasnej dobe je medzi pouzivhte online sluzieb vémi diskutovany jeden
dokument pod skratkou ACTA. Pod touto skratkou legv& Obchodna dohoda proti
falSovaniu medzi Eurdpskou Uniou a jdenskymi Statmi, Australiou, Kanadou,
Japonskom, Korejskou republikou, Spojenymi Statexickymi, Marockym kiévstvom,
Novym Zélandom, Singapurskou republikou, &aegkou konfederaciou a Spojenymi
Statmi americkymiZo strany EU a jeflenskych Statov bola tato dohoda podpisaie d
26. januéra 2012. Tato multilaterdlna dohoda ma&igazavies medzinarodné normy
v oblasti vynucovania prav dusSevného vlastnictv&TA sa zameriava na falSovanie
tovaru ale aj digitalnych dat, technoldgie a icstiibbuciu.

Dohadovanie dokumentu ACTA neprebiehalo n&et Uziadnej medzinarodnej
indtittcie. PredbeZné rozhovory o tejto dohod&alisEU, USA, Kanada, Svéprsko,
Japonsko uz v rokoch 2006 a 2007. Rokovanie o doA®ITA bolo do 22. maja 2008
vedené v utajeni. Urad pre obchodné zastlpeniee®ypd) Statovdalej len USTR) dal
text dohody subjektom mimo oficidlne poradné orgacie tejto institicie s dolozkou
zakazujucou zverejnenie. Text tejto dohody aj parienkami podpisali také
spolanosti ako: Google, eBay, Dell, Business SoftwaréaAte, News Corporation,

Sony Pictures, Time Warner, Verizon a Americka aswoa filmového priemyslu. ESte
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v roku 2012 bol text Dohody ACTA v EU v rezime ,Mgdené“ a nebol pristupny
Ziadat®om poda zéakona o slobodnom pristupe k informéaciam. Indi€ina sa
nezastnili rokovani, pretoZe navrhované opatrenia’aadchd’aleko prekrauje rozsah
Dohody TRIPS, ktora bola prijata na péde Svetovgpoizacie duSevného vlastnictva
(WTO). Obavy, Zze ACTA by mohla nartiSmedzinarodny obchod boli prednesené na
rokovani vyboru TRIPS amali podporu 158enov WTO. Dohoda bola udajne
prerokovana bez zapojenia ddnskej spoldnosti a Eurépska komisia mala zaujem
schvalt text v zrychlenom konarif.

V preambule Dohody ACTA berd zmluvné stranyedomie, Ze presadzovanie prav
k duSevnému vlastnictvu jelicovym faktorom pre udrzanie hospodarskeho rastu vo
vSetkych odvetviach. RozSirovanie faloSného tovarsluzieb poruSujucich autorskeé
prava ohrozuje zakonny obchod a udrfagyerozvoj svetového hospodarstva, spésobuje
znané finarkné straty pre nosifev prav a v niektkych pripadoch je zdrojom prijmu
pre organizovany zltn a inak predstavuje riziko pre verejioZmluvné strany si praju
posilni medzinarodnu spolupracu pri presadzovani pravSkevhemu vlastnictvu. Za
urcitych okolnosti ma by ACTA urcitym doplnenim dohody TRIPS. Zmluvné strany
maju za cié rieSit poruSovanie duSevného vlastnictva v digitalnonsipedli tak, aby boli
vyvazené prava azaujmy prislusnych ndsie prav, poskytovatev sluzieb
a uzivatéov.

Tato dohoda nerusSi zavazky jednej stranyi akejkd’vek druhej strane tak, ako su
uvedené vdohode TRIPS. Fadélanku 2 kazda zmluvna strana moze zavies
rozsiahlejSie presadzovanie prav k duSevnému \itdgtn nez vyZaduje tato dohoda, ale
takéto presadzovanie nesmiet’ byrozpore s touto dohodu. Dohoda nezaklada Ziadne
povinnosti vZahujuce sa k rozdeleniu zdrojov na prostriedky gmesadzovani prav
k duSevnému vlastnictvu. Touto dohodou nie su ddtkmpravne predpisy upravujice
dostupnog, nadobldanie, rozsah a zachovanie prav duSevi@stoictva.

Ziadne ustanovenie tejto dohody nevyzadujg,zaluvna strana spristupnila:

- informacie, ktorych spristupnenie by bolo v rozpsieh vnatroStatnym pravnym

poriadkom, vratane zdkonov na ochranu sukromia,

4 Citované: http://sk.wikipedia.org/wiki/Obchodn%C3%Adohoda_o_boji_proti_fal%C5%Alovaniu,
[cit. 2012-14-09]
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- doverné informécie, ktorych spristupnenie by brpiesadzovaniu prav alebo by

bolo v rozpore s verejnym zaujmom,

- doverné informacie, ktorych spristupnenie by posikoabravnené podnikakske

zaujmy, konkrétnych podnikov, verejnych aj sukrocimy

Pojem ,,duSevné vlastnictvo" sa’atauje na vSetky kategoérie duSevného vlastnictva,
ktoré su predmetom oddielu 1 azc¢dsti Il dohody TRIPS. Tovarom poruSujdcim
autorské prava sa rozumie akykek tovar, ktory je rozmnoZeninou vytvorenou bez
suhlasu nosit&a prav. Pojem ,,nositgprav” zahtiuje federaciu alebo asociaciu, ktora je
opravnena uplabva’ prava k dusevnému vlastnictvu.

Poda ¢lanku 6 tejto dohody, kazda zmluvna strana zah#zpby jej pravny poriadok
obsahoval postupy presadzovania prav umopici &inné kroky va@i akémukdvek
porusSovaniu prav upravenych v tejto dohode, vratagehlenych napravnych opatreni,
ktoré by zabranili poruSovaniu a opatreni, ktorénbgli odstraSujuci &inok. Postupy
takto prijaté musia by spravodlivé a nestranné a pravam vSetkyéastinikov musia
poskytovad naleziti ochranu. Tieto postupy nesmu kzjozité, neprimerane nakladné
a nesmu bty spojené s neprimeranymi lehotami alebo neodévogneprietahmi. Dos
kontroverzné je pdié mojej mienky ustanovenie &lanku 6 ods. 4 v . oddiely Il
kapitoly. Znenie tohtoglanku je: ,,Ziadne ustanovenie tejto kapitoly née mozné
vyklada’ tak, Ze od niektorej zo zmluvnych stran sa vyZedapy jej Uradnici niesli
zodpovednasza ukony, ktoré vykonali pri vykone svojich aradhypovinnosti®.

Poda mojej mienky toto ustanovenie poruSuje zasadorakije aspt v ramci
stredoeurdpskeho priestoru uzédkonena vo vnutrg&tatpravnych predpisoch. Jedna sa
0 zodpovednas za Skodu spbésobenu pri vykone verejnej moci. Vittyqoripadoch je
mozné, aby sa ¢bn branil proti nezakonnému rozhodnutiu alebo r&smmMu
aradnému postupu verejnych organov a ujohzal si u nich nahradu Skody. Vyplatena
nadhrada Skody v peznej forme mbze Wy nasledne do ditej vySky zosobnena
konkrétnemu Gradnikovi, ktory Skodu zaviffil.

Kazda zo zmluvnych stran dohody zabeégpaby si nositelia prav mohli v rdmci

ok¢ianskopravneho sudneho konania uat’ akékdvek prava k duSevnému

“5 Blizie pozri: Zakons. 514/2003 Z.z. o zodpovednosti za $kodu spdsopenkone verejnej moci
a 0 zmene niektorych zékov; zakor82/1998 Sh. o odpeunosti za Skodu Zgobenou B vykonu
verejné moci rozhodnutim nebo nespravnymdinim postupem a o 2meé zakonaCNR ¢. 358/1992 Sb.
o notdich a jejich¢innosti (notésky fad)
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vlastnictvu. V ramci ndhrady Skody zmluvné strargbezpéia, aby sudne organy
v oltianskom pravnom konani mali prAvomoc natigooruSovatkovi, ktory vedel, Ze
svojim konanim sa dopustil poruSenia prav aleldjeodné sa domnievaze o tom mal
vedig’, aby nahradil vzniknutd Skodu nodib®i prava za poruSenie jeho prav. Tato
konStrukcia nahrady Skody je vlastne postavenaavineni. Zavinenie, ako vnatorny
psychicky vZah¢loveka k jeho protipravnemu konaniu a k vyslediwj&onania, ma za
nasledok potom civilni zodpovedrioF ak, ako je v tomtdlanku uvedené, je zrejmé, ze
pre olgianskopravnu zodpovednbsa vyZaduje umyselné konanie porusitprava.

Pri utovani vySky nahrady Skody uvadda9 dohody ACTA, Ze sudne organy maju
zZvazt tiez rozumnu mieru hodnoty, ktora navrhni nosat@lidv a ktora méze zatava
usly zisk, hodnotu tovaru alebo sluzieb ato naladik trznej ceny alebo dopdanej
maloobchodnej ceny.

Kazda zo zmluvnych stran, pokiale o porusenie autorskych prav na ochranu diel,
zvukovych zédznamov a vykonov vykonnych umelcov zpkd systém, ktory stanovi
jednu alebo viacero z tychto moznosti:

- vopred stanovené nahrady Skody,

- predpoklady pre stanovenie vysSky nahrady Skodyadaistej pre odSkodnenie

nositéd’a prava,

- pokid’ sa jedna o autorské pravo, dodatonahradu Skody.

Sudne organy na konci @@nskopravneho sporu maju thpravomoc nariadj aby
strana, ktora bola v tomto spore neuspes$na, ubradipbeSnej strane naklady sudneho
konania vratane nakladov pravneho zastupenia.

Povinnos poskytnd informacie pri sidnom konani a pri vySetrovanipeavena
v ¢l. 11. V rdmci obianskopravneho sudneho konania maj&@ siady pravomoc nariatli
poruSovatBovi, pripadne udajnému poruSoMatei, na zaklade Ziadosti nodite prav,
aby poskytli nositbovi prav alebo sudnym orgdnom relevantné informakieré ma
porusovate k dispozicii alebo pod kontrolou. K takymto druhamformacii mézu patti
informacie, tykajuce sa akejkeek z(tastnenej osoby na protipravnom konani
a informécie, tykajuce sa vyrobnych prostriedkogbal distribdnych kanélov tovaru
a sluzieb vratane identifikacie tretich osdb Udagpejenych s vyrobou a distriblciou
tovarov a sluzieb.
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Nikde v tomto¢lanku nie je uvedeny spdsob vynucovania splnenia f@vinnosti,
pokid’ udajny poruSovatenebude chcigtakéto informacie poskytiitSom toho nazoru,
Ze sudne organy by mohli vtomto pripade ptuhiozbu udelenia sankcie vo forme
penaznej pokuty za nesplnenie povinnosti aj opakovaiat pokuta musi bydostaténe
vysokd, aby odradila od nesplnenia vyzvy na poskignidajov.

V ramci predbeznych opatreni majutnsidne organy pravomoc ptijaaké rychle
a &inné predbezné opatrenia, ktoré maju zd eebranf poruseniu akehokwek prava
duSevneho vlastnictva a ktoré zamwabezpéa aj prislusny dékaz o idajnom poruseni.
Tieto predbezné opatrenia moézut' hyrijaté aj bez vypéutia druhej strany, pokfaby
odklad tejto povinnosti spdsobil nenaprakit@ Skody nosit@vi prava alebo hrozi, ze
dokazné materialy budu zeiné. Sudne organy mézu vyrvaiadatéa, aby predlozil
primerane dostupné dbkazy otom, Ze Ziduste pravo je poruSované alebo takéto
porusSenie bezprostredne hrozi a zatiohe mézu vyzvé, aby poskytol zaruku alebo
prislusna istinu, ktor4 postaje na ochranu odporcu a ktord zabrani zneuZzitavaor
Poskytnuta zaruka alebo istina nesmie neprimeraaeitbvyuzit' institat predbezného
opatrenia. Pre pripad, Ze predbezné opatrenia landsené alebo stratia plattips
vzhladom ku konaniu alebo opomenutiu zo strany Zidda@ebo sa nasledne zisti, Ze
k Ziadnemu poruSeniu prav duSevného vlastnictveodied méZzu sudne organy na
Ziadog odporcu nariadi Ziadat&ovi, aby odporcovi uhradil naklady za Skodu spdsdbe
tymto opatrenim.

Trestnopravna ochrana prav je uvedena v Idiedgd dohody ACTA. Zmluvné strany
sa zavazuju ustanavipre pripady umyselného poruSenia autorského paéelzo prav
s nim suvisiacich v komé&mom meritku trestné konanie a trestiéy. Pre @ely tejto
dohody sa Kinom, ktoré sa usku#tiuji v kome&nom meritku povazuju tie, ktoré boli
uskut@nené ako obchodn&innos®’ za &elom ziskania priamej alebo nepriamej
hospodarskej vyhody. Trestné konanie je moZznétvies neopravnené zhotovenie
rozmnoZenin kinematografickych diel, ktoré suU peiamé v zariadeni na to
uspbsobenom a ktoré je verejne pristupné. Tresitdpawednos ma by ustanovena aj
za pomoc adastnictvo pri spachani trestny@nov. Kazda zmluvna strana v sulade s jej
pravnymi zdsadami prijme trestni zodpovednpsavnickych oséb pre trestnény
uvedené v tejto dohode. Pri stanovovani druhu urest trestnéciny proti pravu

k duSevnému vlastnictvu sa musitbdo Uvahy, Ze tieto tresty musiatbgliostaténé
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vysoké, aby pdsobili ako odstrasujuci prostriedoétippbudiicemu poruSovaniu. Takéto
tresty maju zatiat' trest odatia slobody a pgzny trest. PrisluSné organy majutma
pravomoc vyd@ prikaz na zabavenie materialov a nastrojov pooliitpri spachani
trestnéhocinu, vratane techniky, listinnych dékazov a majetktory bol priamo alebo
nepriamo ziskany z tejto trestn&pnosti. Prislusné organy mézu pfadtejto dohody
zaat’ vySetrovanie alebo sudne konanie z vlastnej itiigia

Oddiel V. dohody ACTA upravuje presadzovanieavp dusevného vlastnictva
v digitdlnom prostredi. Pravne poriadky zmluvnyttais maju umoioval’ také postupy
presadzovania prav, ktoré sa pouzij@ivakémukdvek poruSovaniu prava v digitdlnom
prostredi, vratane urychlenych napravnych opatr@&uruSovanie autorského prava
v digitdlnom prostredi zahwuje vyuZivanie prostriedkov pre rozSirovanie v Kmm
meritku. Postupy na ochranu prav maju vilvytvaranie prekadzok zakonn&nnosti,
medzi ktoré patri hlavne elektronicky obchod. Vasi@ s pravnymi predpismi majutby
zachované zakladné zasady ako sloboda prejavu,amechsiukromia apravo na
spravodlivy proces.

Prislusné organy mézu v sulade s ich pravngradpismi nariadi poskytovatéovi
internetovych sluzieb, aby noditwi prav bez zbyténych pri¢’ahov poskytol informacie
umoziujuce identifikaciu dastnika, ktorého d@t bol Udajne pouzity pre&innog’
porusujucu pravo. Zmluvné strany stanovia pravregrepia proti obchadzaniwianych
technologickych prostriedkov, ktoré vyuzivaju auytorykonni umelci a vyrobcovia
zvukovych zaznamov a ktoré obmedzuju nakladanieh sdielami, vykonmi alebo
zvukovymi zaznamami, ku ktorym autori, vyrobcovigukovych zaznamov nedali
prislusné povolenie. Medzi takéto opatrenia patagpr. ochrana proti kopirovaniu z CD
alebo DVD nosia, Sifrovanie, kédovanie a iné.

Kazda zmluvna strana stanovi ochranu proti:

- neopravnenému obchadzaniininych technologickych prostriedkov, pokia
porusovate vedel alebo je mozné sa domniévze vedi€ mohol o protipravnosti
svojho konania,

- predaju zariadeni a produktov verejnosti, vratao@taiovych programov alebo
sluzieb, ktoré umoZnia obchadzan&nidého technologického prostriedku.

Za w@elom ochrany elektronickych informacii tykajlacicla spravy prav kazda

YA

zmluvna strana stanoviciGné pravne opatrenia proti kazdej osobe, ktoraowed
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uskut@ni niektoré nasledujuce konanie, ajdkeie, resp. vedie mbéze, ze spbsobi,
umozni, Uahdi, zataji poruSenie niektorého autorského pravébacal@rav s nim
suvisiacich:

- neopravnene odstrani alebo pozmeni elektronickarimdciu tykajicu sa spravy
prav,

- rozSiruje, dovaza za c¢élom rozSirovania, vysiela, spristiype verejnosti
rozmnoZeniny diel, vykony vykonnych umelcov alebokove zaznamy a pritom
vedela, Ze elektronicka informacia tykajuca saspi@rav bola odstranena bez
povolenia.

Pre dely tejto dohodyl. 27 definuje pojem informacia, tykajuca sa spraviv ako
,informacie, ktoré identifikuju dielo, vykon vykémo umelca alebo vyrobcu zvukového
zadznamu, autora diela alebo nogdeprav; informacie o udajoch a podmienkach vyuZzitia
diela; a akékdvekcisla a koédy, ktoré predstavuju informacie vySSiedané”.

Kazdad zmluvna strana gdedc¢l. 28 presadzuje prehlbovanie odbornych znalosti
svojich organov zodpovednych za presadzovanie oghpaav duSevného vlastnictva,
zhromad’'uje a analyzuje Statistické Udaje a zhrodg2 informacie o osvegnych
postupoch pri predchadzani poruSovaniu prav.

V rdmci podpory transparentnosti a pri predidaé@i poruSovaniu prav dusSevného
vlastnictva kazda zmluvna strana spristupni vesgjtieto informacie:

- 0 postupoch pri presadzovani prav, o prislusnyghrech zodpovednych za toto

presadzovanie a kontakty na strediskf#&né k poskytnutiu pomoci;

- o prislusnych pravnych predpisoch, nariadeniactprasoplatnych sudnych
rozsudkoch;

- 0 Usili Statu zabezpe’ iéinny systém ochrany prav dusevneho vlastnictva.

Medzinarodna spolupraca by malat’ lpodporovana bez dadu na sidlo a Statnu
prislusnog nositda prava. Zmluvné strany si navzdjom medzi sebojil mamieiat’
informacie o osvetenych postupoch, Statistické informacie, informamesvojich
opatreniach pravnej a spravnej povahyatsie vzajomne dohodnuté informacie. Kazda
zmluvna strana ma poskythgpomoc pri budovani kapacit atechnicki pomoc pri
zlepSovani presadzovania prav dusSevného vlastnitadato pomoc méze mdormu

zvySovania povedomia verejnosti o pravach dusSevnéastnictva, pomoc pri rozvoji
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vnutroStatnych pravnych predpisov. Dohoda ACTA du@ vybor ACTA. V tomto
vybore maju zastupenie vSettenovia. Vybor ma za ulohu:

- preskimavauplaiovanie tejto dohody,

- posudzova pripomienky pri rozvoji dohody,

- rozhodovd o pristupentlena WTO Kk tejto dohode,

- iné aktivity pri rozvoji a prehlbovani spoluprace.

Dohoda ACTA je otvorena na podpigagtnikom a inyntlenom WTO od 1. maja
2011 do 1. maja 2013. Po podpise mdze zmluvna sstoaistupi od tejto dohody
pisomnym ozndmenim depozitarovi. Depozitarom jedal@Japonska. Pripravovana
dohoda ACTA vyvolala iké protesty v uliciach eurépskych miest. Podtatistickych
Udajov pripravi nelegalnetahovanie hudobny a filmovy priemysel lerCesku o 2,5
miliardy korin r@ne® Diia 4.7.2012 hlasoval Eurépsky parlament o dohode ACT
a jasnou vé&inou 478 zo 754 hlasov tuto dohodu odmietol. Eskékomisia eSte gha
na rozhodnutie Eurdpskeho sudneho dvaiazmluva odporuje zakladnym pravam
a slobodam EU ako su sloboda prejavu, pravo narréoie, ochrana Gdajov, vlastnicke
prava v pripade duSevného vlastnictva. Zataomto navrhu Europsky sudny dvor
nerozhodol. Navrh na rozhodnutie Europskemu sudnéwauu bol dortgeny v aprili
2012 a dakava sa, ze sud nerozhodne skér, ako za jedervaazoity. Okrem EU
k dohode pristupilo eSte deavédkrajin. Na plathas dohody sa vyZzaduje, aby ju
ratifikovalo aspa $es krajin. Efektivnog zmluvy sa bez EU ziae oslabi. Eurdpsky
poslanci namietali hlavne, Ze dohoda ACTA je pné§na a nechava Kkey priestor pre
zneuZitie a zarovevzbudzuje otazky o jej dosahu na ochranu stkréfia.

Dohoda ACTA vyvolala v spataosti ve’ké diskusie a jej kritici argumentuju, Ze:
,Dohoda vychadza z nerealneho predpokladu, Ze gjfisnregulacia v oblasti
duSevného vlastnictva povedie k$éj ekonomickej prosperite;

- tato dohoda bola prijata pod vplyvom nahravaciéihmeovych spol@nosti;

- ACTA je jednostranna a cet@zenie proti piratstvu sa opiera o Studie, ktoré bo

objednané zo strany protipiratskych organizacii;

“® Citované: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/ekonaall62297-smlouva-acta-odpojeni-od-pocitace-a-
prohledavani-pevnych-disku/, [cit. 2012-14-09]
47 Citované: http://www.sme.sk/c/6445502/aktivistiavali-acta-v-unii-nepresla.html, [cit. 2012-14-09]
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- dohoda zostruje boj za duSevné vlastnictvo mimddsweobchodnu organizaciu
WTO,;

- nepovinné opatrenia uvedené v ACTA sice neuklad&tom povinnosti, ale su
povaZzované za priklady ,,dobrej praxe“, ACTA podkeg principy slobodnej
spola@nosti;

- dohoda konzervuje prisne vynucovanie prav duSevnésinictva, pritom cela
politika kopirovania vyZzaduje prehodnotenie vo krdtgitalnych technologii;

- ACTA zahiiuje globalne tresty za poruSenie prav duSevnérsinitzva;

- ACTA zasahuje do zakladnychkudskych prav aslobéd anie je &hel'na
s Eurépskym dohovorom o ochrahelskych prav a slobéd;

- ACTA je zmluvou, ktora reguluje internet. Nabadaakedeniu systému, ktory by
blokoval pristup k internetovym strankam a odpojujévatéov od internetu;

- ACTA ustanovuje vlastné neformalne postupy, ktorylmide pdsolsi na
autoregulaciu internetovych prevadzkovate a ktoré nebudld predmetom
stidneho preskiimanid® K uvedenym argumentom, by som rad uviedol
nasledovné: hore uvedena dohoda ACTA sa snai magdzinarodny konsenzus
v oblasti vymoziténosti narokov majiteov autorskych prav. Dohoda nezasahuje
do zékladnych prav a slobéd uziviate bezd’alSieho reSpektovania slobdd a prav
majitelov autorskych prav. Sasny digitalny svet internetu pi@i problém
vymozitd’nosti prav a ukazuje akdahko je mozné poruSotaprava, ale
vymahanie narokov je obtiaZzne uz aj z toho dévdeéuporusovatelia tychto prav
nepbsobia len v rdmci ,,jedného” Statu, ale iclivaktmaju medzinarodny dosah.
ACTA v Ziadnom pripade nanovo nedefinuje pojem dn8evlastnictvo, skor tato
dohoda dojiia uz skor existujlice zmluvy napr. TRIPS. Nie jevdou, Ze by
ACTA vramci eurdpskeho priestoru zavadzala novétymy a povinnosti pri
vymahani prav z duSevného vlastnictva. UZ dasiej dobe existuja v rdmci
EU vy3Sie Standardy a moznosti ako vyntajeminotlivé prava. Prijatie Dohody
ACTA v medzinarodnom obchode malo posilmoznos vymahania prav mimo
EU priestor, pokiaby jeden z &astnikov nebol prisludnikotttenského statu EU.

Dohoda ACTA vo svojom obsahu ,,len“¢uje, akym spbsobom je mozné

“8 Citované: http://piratskenoviny.cz/?c_id=33494t.[2012-15-09]
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dosiahnti ochranu dusevného vlastnictva bez toho, aby kem&réymedzovala,
ktoré prava su chranené. V neposlednom rade doAGd& nie je namierena na
konegného uzivatéa, ale ma za uUlohu zabré@nkomegnym pouzivatéom
poruSovd prava vyplyvajuce z duSevného vlastnictva, a @mkokohacoua na
Ukor producentov a majitev prav“.
Utajenie prijatia tejto dohody bolo z&elom zabranenia Gtokom nielen na serveri
v EU (Gtoky na majetok), ale aj predchadzanie hiozbo dokonani nasilnyctinov,
ktoré mali pésohi na politické rozhodnutia. Dohoda ACTA ma pfathimo organizacie
WTO a WIPO a vlastne rozSiruje ustanovenia, ktorénseedené v TRIPS. V jednotlivych
ustanoveniach dohody nie je az na malé detaily pak&na Uprava, pre ktora by bolo
potrebné meti zakony VCR alebo SR. Eurdpske komunitarne pravo od roku 2004
harmonizovalo v ramci EU ustanovenia o ochranerakého prava. Mnohé ustanovenia
ACTA platia vCR od roku 2006 resp. od roku 2000, kedy bol prigi§asny autorsky
zékon. Colna Uprava existujeCR od roku 1996 resp. 1999. V rani@iského prava su
ustanovenia o poskytnutej ochrane prav duSevnéhstnittva v oblasti @fanskeho,
trestného aj spravneho prava v kver&Sej kvalite a rozsahu, ako to pozaduje prave
dohoda ACTA. Pravne ustanovenia v tejto oblastii bl skér upravené konkrétne
v dvoch zmluvach prijatych organizaciou WIPO v rok896. V dohode ACTA nie je
vobec zmienka o odpdjani domacnosti zo siete ietierrdohoda nezakazuje domace
stahovanie alebo vkladanie filmov pre neobchodni n8agbotrebu, ochrana sukromia
mimo oblag obchodu zostava nedotknuta. Je vSeobecne znamgra¥a duSevného
vlastnictva vyvolavajua dinky vramci obchodu ana verejnosti, ale nie wedk.
Tvorcovia, producenti, vynalezcovia a zakaznicivgajomne potrebujiu. Bez prisunu
financii od zakaznikov producenti a autori nebudctin vytvara® nové diela.
Organizovana skupina Siri aj nidko stoviek az tisic filmov a vedie ju k tomu lerhic
vlastny hospodarsky zaujem. Potrestani by malidjyi prevadzkovatelia online sluZieb,
ktori umo#uju ukladanie a $irenie multimedialneho obs&hu.
Francuzsky zéakon z roku 2009 vytvoril agentt#dDOPI (Haute Autorité pour la
Diffusion des Ouveres et la Protection des Droiis mternet), ktordA ma za ulohu

sledovad nelegalne aktivity na internete, vratane fdiga hudby a filmov. Tento zdkon

49 Citované: http://jinepravo.blogspot.cz/2012/02/tetec-acta-nejsou-akta-ani-akty.html, [cit. 201%-1
09]
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bol prijaty na zaklade podpisu dohody medzi fras&bdz vladou a zastupcami
hudobnych, flmovych spotmosti znamou pod nazvom ,,Elysejska dohoda“.

Oznamenia o poruSovani autorskych prav mo6zeD®RI prija’ len od uéitych
fyzickych os6b a pravnickych oséb zakonom k tomé&enych, ktori si menovani na
navrh organizacii majitev prav alebo kolektivnej spravy. V pripade porigeprav
zaSle HADOPI prostrednictvom poskytova@e internetového pripojenia vyzvu
k dodrziavaniu autorskych prav s informaciou o nostn sankcionovania v pripade
neuposlichnutia tejto vyzvy. Ak sa v lehote 6 masvaskutok opakuje poskytovdite
internetového pripojenia zaSle druhd vyzvu. HADQBdne bude publikouwa spravy
o ¢innosti, Statistiky o legalnom a nelegalnom Sirdi@l. V pripade, Ze ani po druhej
vyzve uZzivaté neuposlichne, sud moéze uldiizivatdovi trest v podobe prerusSenia
internetového pripojenia az na jeden rok so zakazalmy od druhého poskytovéite
internetového pripojenia ziskal takéto pripojenieglobe zakazu. Rozhodnutie sudu
oznamuje poskytovatevi internetového pripojenia  HADOPI. Ak poskytovite
pripojenia nedodrzi rozhodnutie stdu, hrozi mu pela do 3.750,- EUR.

2.4 Z&konna Uprava autorského prava v SR vo tahu k internetu

Legislativny vyvoj v oblasti autorského pravaramci byvaléhoCeskoslovenska
a neskdr nastupnickych Stat@leskej a Slovenskej republiky prebiehal v obdobnom
smere. M. Vitek v roku 1990 na konferencii, ktora bola venovpadtacovej kriminalite
konStatuje, Ze vyvoj v oblasti pidacovej kriminality si vyZiada intenzivne pravne Upyav
v trestnom zakone, tresthom poriadku a nové foromlgpracovnych a autorskych
noriem, ochranu osobnych GdajdvPasitasovym piratom sa stavaten, kto pouZiva

pacitacové programy bez povolenia autora alebo iného atssitrav k programu®?

0 Citované: RiZ, J., ZIKOVSKA, P., PUIMANOVA, A. Aktualni otazkgrava autorského a prav
primyslovych: Neoprawné uziti autorskychd na internetu a role poskytovaigiipojeni — aktualni
situace. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2009, sa®8

*1 porovnaj: VICEK, M. Ochrana vypeetni techniky a dat, gétacova kriminalita: Seminé Praha 8. 11. a
13. 12. 1990C's. spol&. pro kriminalistiku [a] Akademie J. A. Komenskéh@es. republice : Sbornik
referéh a sdleni. 1. vyd. Praha: Ringo, 1991, s. 18

*2 Citované poth: KROSLAK, P. Pravni ochrana gitatovych progran a boj proti péitatovému
piratstvi, Semiri& Praha 8. 11. a 13. 12. 1998, spolé. pro kriminalistiku [a] Akademie J. A.
Komenského ¢es. republice : Sbornik refetiza satleni. 1. vyd. Praha: Ringo, 1991, s. 26
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Vymedzenie pojmu @étatova kriminalita bolo mozné ndjsv byvalom CSFR len
v trestnom zakone. Konkrétne tuto problematiku upvala novela Trestného zakona
¢. 175/1990 Zb. V paragrafe 125 ods. 1 sa uvadzadtedovné;,kto v umysle zabezfié
podniku alebo organizacii alebo ich zloZzke neopeiné vyhody uvedie o zavaznych
skut@'nostiach vo vykaze, hlaseni, vstupnych Udajochdakizch do péitaca alebo
v inych podkladoch sldziacich na riadenie, planaogaalebo kontrolu hospodarenia,
nepravdivé alebo hrubo skreslené uUdaje, potrescedsatim slobody az na dva roky
alebo zakazominnosti alebopeiaznym trestom.“Tieto konkrétne ustanovenia boli
jediné, ktoré vyslovne pojednavali og@ioch >

Zakladné vymedzenie pojmu internet v podmiehk&lovenskej republiky je mozné
nas v Ustave SRE. 460/1992 Z.z. konkrétne &anku 22 o ochrane dopravovanych
sprav, wlanku 26 o slobode prejavu a prave na informéaclénok 19 ods. 3 Ustavy
zakotvuje pravo na ochranu pred neopravnenym zésatw Udajov 0 svojej osobe vo
forme ,kazdy mé& pravo na ochranu pred neopravnenym zZufonanim,
zverejiovanim alebo inym zneuzivaniitajov 0 svojej osobe'Ustanovenia tohtélanku
je mozné vyuii pre oblag ochrany osobnych udajov a ochrany osobnosti agthabr
mena na internete. Ptal pravneho nazoru prof. L. Cibulku, keby boli zaprané
pripomienky k tomutoc¢lanku do Ustavy v zneni, Ze verejfioby mala pravo sa
oboznami so vSetkymi udajmi, ktoré o nich verejna spraveoatazdila (tyka sa udajov
v informainych systémoch), tak zakotvenie tohto prava bymatpevnilo pravne istoty
Tudi na ochranu pred neopravnenym zhrafiea&nim Gdajov?

Zakladom pre obldslusevného vlastnictva je Ustava Slovenskej refy3la najma
jej ¢lanok 43 ods. 1, ktory hovoriSloboda vedeckého badania a umenia saczgeu
Prava na vysledky tvorivej duSevnéjnnosti chrani zakon“. Prava z duSevného
vlastnictva patria medzi zakladné prava a slobogyrea mieste pripomeniustanovenie
¢l. 7 ods. 5 Ustavy, ktory hovori, zeMgdzinarodné zmluvy Mudskych pravach
a zakladnych slobodach, medzinarodné zmluvy, ngydtiovykonanie nie je potrebny

zakon, a medzinarodné zmluvy, ktoré priamo zakiadegva alebo povinnosti fyzickych

*3 Porovnaj: DRGONEC, J. Ritatova kriminalita. Juséna revuetasopis pre pravnu prax. 1991¢ra4,
8-9,s.22a23

> Porovnaj: CIBULKA, L. a kol. Vybrané kapitoly z jfile a nauky o spolmosti. Bratislava: PFUK,
2004, s. 37

%5 74kong. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky
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0os6b alebo pravnickych o0s6b a ktoré boli ratifikeg#a a vyhlasené spésobom
ustanovenym zakonom , maju predimmed zakonmi*.

Po prijati Ustavy SR zostal stale v platnastavny zéakor. 23/1991 Zb., ktorym sa
uvadza Listina zakladnych prav a slobéd ako Ustaakon Federalneho zhromazdenia
Ceskej a Slovenskej Federativnej RepublikyélV34 je uvedené prava na vysledky
tvorivej duSevnefinnosti su chranené zakonom®.

Pokid sa pri uplatovani prava z duSevného vlastnictva vyskytujedztizahraniny
prvok je potrebné, aby sme vedeli, aky pravny pimkasa pouZzije v konkrétnom pripade
alebo sa postupuje pial ustanovenia zakona 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave
sukromnom a procesnom. Tento zakotuje mnohé vyznamné pravne skirtosti za
podmienok, pri ktorych sa pouzije slovensky prapoyiadok. Potla § 2 sa ustanovenia
tohto zakona pouziju iba vtedy, pokiaieco iné neustanovuje medzinarodna zmluva,
ktorou je Slovenska republika viazana. Sposobilos pravne Ukony je upravena
v ustanoveni 8 3. Podmienky platnosti pravneho ukermozné najsv ustanoveni § 4.
Rozhodujuce pravo pri uzavierani zmlav je uvede®el® a 8§ 11. Dedské pravo, ktoré
moze vznikné vo vz’ahoch z duSevného vlastnictva po zaliragji osobe je upravené
v ustanoveni § 17.

V oblasti sukromnopravnej Upravy na Slovensligghadzame z ustanoveni § 18 a
nasl. zakona&. 40/1964 Zb. O8iansky zakonnik, ktoré upravuju a vymedzuju pravnu
subjektivitu pravnickych osdb. Ak budeme vychatzapredpokladov uvedenych
v paragrafoch, potom péa tychto ustanoveni internet neméze nadobugdeava
a povinnosti ako fyzickd alebo pravnicka osoba.zZhiamend, Ze nedisponuje pravnou
subjektivitou>® Pravnické osoby vznikajiidm, ku ktorému st zapisané do obchodného
alebo do iného zakonom a@ného registra. Internet nema jedného jedinéhanikas
a v kon€énom doésledku jediné subjekty, ktoré su spoOsobilés’nzodpovednas za
konanie na internete su prevadzkovatelia internefovsiuzieb a koncovi uZivatelia.
Prevadzkovatelia internetovych sluzieb poskytujojesluzby prostrednictvom serverov.
Autori publikacie Pravo informacnych a komunikénych technolégiiuvadzaju, ze
v pripade ak server obsahuje Skodlivé a protizakonnformécie alebo sa
prostrednictvom neho vykondva nekal@sina ¢innog’, je potrebné dokéara Ze

%6 Porovnaj: GREGUSOVA, D., DULAK, A., CHLIPALA, MSUSKO, B. Pravo informaych
a komunik&nych technoldgii. Bratislava: Slovenska technické&erzita v Bratislave, 2005, s. 94
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prevadzkovaté servera o tejt@ginnosti nepochybne vedel a takéhoto konania sanpria
alebo nepriamo ziastnil®’

Prava duSevného vlastnictva sitasfbu prav, ktoré patria do odvetvia prava
ob¢ianskeho prava, avSak iadom na predmet tychto fghov, ktorymi st nehmotné
statky, st pododvetvim oianskeho prava® Poda § 1 ods. 3 Qiiansky zakonni®
upravuje aj pravne ¥ahy z duSevného vlastnictva, ak tietotalzy neupravuju iné
zakony. Ak budeme vychadza tohto ustanovenia paragrafu, mézeme pateda
jednym subjektom takychto pravnych tahov musi by fyzicka osoba a Ze oblas
duSevného vlastnictva patri do oblasti ¢iehskeho prava. Vychadzajluc
z ustanoveni allanskeho zakonnika je'alej moZzné aplikouad na oblag internetu
ustanovenie 8§ 3 ods. Jlvykon prav a povinnosti vyplyvajucich zialmskopravnych
vzzahov nesmie bez pravneho dévodu zasahdwaprav a opravnenych zaujmov inych
a nesmie byv rozpores dobrymi mravmi“a ustanovenie 8§ 3 ods. &zické a pravnické
osoby, Statne organy a organy miestnej samosprdajudo to, aby nedochadzalo
k ohrozovaniu a poruSovaniu prav zé@mskopravnych vahov aaby sa pripadné
rozpory medzi éastnikmi odstranili predovdetkym ich dohodtliohou zékonodarcov
bude, aby v blizkej budicnosti presnejSie vymedmiktavenie internetu v slovenskom
pravnom poriadku.

V zakone ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik su vymedzené oiékiprava
duSevneho vlastnictva napr. pravo mégpie obchodnych mien a pravo mafibe
obchodného tajomstva. Konkrétne v ustanoveni &54/inedzené také konanie, ktoré je
mozné priradi ku Skodlivému a protizakonnému konaniu na internégdbchodné
tajomstvo tvoria poth obchodného zakonnika vSetky skutmsti obchodnej, vyrobnej
alebo technickej povahy suvisiace s podnikom, ktoafl skuténa alebo potencionalnu
materialnu alebo nematerialnu pov&fu.

Porugenim obchodného tajomstva je 'pal 51 zakorfa , konanie, ktorym konajtci

inej osobe oznami, spristupni pre seba alebo pharvyuzije obchodné tajomstvo, ktoré

>" Citované poth poznamky. 56

%8 Citované: LAZAR, J. Otianske pravo hmotné 2. 1. vyd. Bratislava: luratiBdj 2010, s. 403
%9 7akong. 40/1964 Zb. Oliansky zakonnik

%0 Bliz&ie pozri: § 17 zakona 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik

®1 Bliz&ie pozri: § 51 zakona 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik
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sa mbze vyuZv sirazi“. V ustanoveni § 44 je upravené nekat@einé konanie, ktoré je
mozné zasti aplikovd na aktivity na internete.

Procesnopravny postup pri vymahani prav edusho vlastnictva je upraveny
v zakonet. 99/1963 Zb. Oiansky sudny poriadok. @lansky sudny poriadok upravuje
postup sudov adastnikov v obianskom aobchodnom sudnom konani. Je to
procesnopravny pravny predpis, ktory poskytuje achr pravam vyplyvajicim
z duSevného vlastnictva.

Prava duSevného vlastnictva sa delia na dbjektpravo a subjektivne pravo.
Objektivnym pravom duSevného vlastnictva su praweemy, ktoré su obsahom
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov upravujdaakrétne subjektivne absollutne
pravo duSevného vlastnictva. Objektivne pravo \&nikadobudnutim dnnosti
vSeobecne zavazného pravneho predpisu. Subjektiprgwom duSevného vlastnictva su
prava a povinnosti, ktoré na zéaklade objektivneléva duSevného vlastnictva existuju
pre konkrétny subjekt a ku konkrétnemu predmetuvgrausevného vlastnictva.
Subjektivne pravo je determinované aj konkrétnyisablom takéhoto pravnehotenu®

Subjektivne prava duSevného vlastnictva moZzetakej clenit na subjektivne
absolutne a subjektivne relativne pravo. Subjektiabsolitne pravo pésobi &o
vSetkym pravnym subjektom (erga omnes). Ako priklbdolitneho prava mozno uvies
autorské pravo a pravo vykonnych umelcov. Na zdaklakody vole dvoch subjektov
alebo na zaklade inej pravnej skirosti, s ktorou subjektivne absolatne pravo
duSevného vlastnictva spdja vznik, zmenu alebdkZémikrétneho pravneho tahu sa
subjektivne absolutne pravo transformuje na suivje&trelativne pravo. Subjektivne
relativne pravo vznikd, meni sa azanikd medzi k&nkmi subjektmi pravneho
vztahu®®

Z Wadiska pravnej charakteristiky internetu préely nezakonného konania je
potrebné uviasdva dolezité zdkony. Prvym je autorsky zakon d¥inuje trestny zakon.

Zakon¢. 618/2003 Z.z. Autorsky zakon bol prijaty v NR SRhadobudol platnds
31.12.2003. Posledna novela zakona bola prijatacpaddb3/2008 Z.z. sdnnog’ou od
1.1.2009. Autorsky zakon definuje jednotlivé indiyt ktoré suvisia s tvorbou,
pouzivanim, Sirenim autorskych diel a v neposledmade poskytuje ochranu v rovine

®2 Citované: LAZAR, J. Otianske pravo hmotné 2. 1. vyd. Bratislava: luraigdj 2010, s. 397
®3 Citované: LAZAR, J. Otianske pravo hmotné 2. 1. vyd. Bratislava: luraigdj 2010, s. 398
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sukromného prava. Predmetom zakona jel'pogl 1 Uprava wahov, ktoré vznikaju

v suvislosti s vytvorenim, pouzitim literarnehonaho umeleckého a vedeckého diela,
s vyrobou a pouzitim zvukového zaznamu, zvukovaotwého zdznamu, so zhotovenim
a pouzitim databazy tak, aby boli chranené pravarauvyrobcu zvukovych a zvukovo-
obrazovych zédznamov a zhotoVie databdzy. Poésobriogzédkona je vymedzena v 2
bodoch. Zakon sa vahuje na dielo autora, ktory je Statnyntaom SR alebo ma na jej
Gzemi trvaly pobyt alebo na dielo, ktoré bolo zyeeé v SR bez dhadu na Statne
olxianstvo alebo trvaly pobyt autora. Paragrafdélej uvadza, Zze SR reSpektuje vSetky
medzinarodné dohody a zmluvy, ktorymi je viazané&oaé boli vyhlasené sp6sobom
pod’a osobitného zakona.Trvanie autorského prava pri diele nemoze bihSie ako

v krajine pévodu diela® Je logické, Ze dlhsia ochrana diela v SR ako v desimm
State autora diela nie je mozna. Pojem audiovizudirlo je definovany v 8 5 ods. 2.
Pod’'a tohto paragrafu sa za audiovizualne dielo poeatiiglo, ktoré je vnimataeé
prostrednictvom technického zariadenia ako rads&nich obrazowi uz sprevadzanych
zvukom alebo nie, ak je ¢gné na uvadzanie na verejnosti. Ro8 5 ods. 8 autorského
zakona je péitacovy program,,subor prikazov a inStrukcii pouzitych priamo alebo
nepriamo Vv peitaci“. Prikazy a inStrukcie mézu bynapisané alebo vyjadrené
v zdrojovom kéde alebo v strojovom kdde. Pdksmiia ostatné zakonné podmienky
povaZzuje sa za literarne dielo. Spristoyanie verejnosti je verejny prenos diela takym
spésobom, aby k nemu mal jednotlivec pristup ztaiesvcéase, ktory si sam zvoli.
Autorom modZe by len fyzicka osoba, ktora dielo vytvorila. Predmmetochrany poth
autorského prava je literarne a iné umelecké didlaré je vysledkom vlastnej tvorivej
duSevneginnosti autora. Pdé § 15 ods. 1,autorské pravo na dielo vznika okamihom,
kel je dielo vyjadrené v podobe vnimie] zmyslami bez éadu na jeho podobu,
obsah, kvalitu, ¢el alebo formu jeho vyjadrenia“Autorské pravo zatia vyhradné
osobnostné pravarélej len ,,osobnostné prava“) a vyhradné majethméda (Calej len
,majetkové prava“). Vnovom autorskom zakone nastavyrazna zmena
osobnomajetkovych prav (autorského prava a prav&konnyych umelcov) na

osobnostnomajetkové prava. Osobnomajetkové pramayenok jednotné, ale vnutorne

% BlizSie pozri: § 2 ods. 4 zakowa618/2003 Z.z. o autorskom préave a pravach sipiisias autorskym
pravom (autorsky zakon)
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sa ¢leni na osobné pravo, disp&zé pravo a majetkové pravo. Na druhej strane
osobnostnomajetkové pravo je tiez navonok jednpid&o, ale vnutorné ho mézeme
&lenit na osobnostné pravo a majetkové pravéek by sme liadali paralelu k tymto
pravam, je mozné ndjs apravu osobnych a osobnostnych prav viéiskom
zakonniku?® V ustanoveni § 11 su upravené osobnostné prawdaRohto paragrafu
fyzickd osoba ma pravo na ochranu svojej osobneajma Zivota a zdravia, dlanskej

cti aludskej dostojnosti, ako aj sukromia, svojho mer@egvov osobnej povahy.
Osobné prava su upravené v 8 12 ods,disomnosti osobnej povahy, podobizne,
obrazové snimky a obrazové a zvukové zaznamy agkagl fyzickej osoby alebo jej
prejavov osobnej povahy sa smu vyhat@lebo pouzi len s jej privolenim“.Pod’a
nazoru JUDr. Mutia je v sdasnosti tendencia zjednocovasobnostné a osobné prava.
Zjednotenie tychto prav nie je najlepSim rieSenWo. vztahu k osobnomajetkovym
pravam je Uprava v § 11 a § 12 ods. ki@fskeho zakonnika rozdielfa.

Prava vyplyvajuce z osobnostnych prav su uvedeB8é1lvV Autorského zakona. Medzi
autorove prava patri:

- ozna&it svoje dielo menom alebo pseudonymom a Ziadly sa jeho meno alebo
pseudonym uvadzalo na vSetkych rozmnozZeninach d@tzitym spésobom pri
kaZzdom pouZiti diela na verejnosti,

- neozndit svoje dielo menom alebo pseudonymom,

- rozhodnd o zverejneni svojho diela,

- na nedotknutiog’ svojho diela.

Tychto prav vysSie uvedenych sa autor nem@get’ytieto prava su neprevodited

a smrou autora zanikaju.

V ramci svojich majetkovych prav ma autor pradé’ova’ suhlas na kazdé pouzitie

diela, najma na:

- vyhotovenie rozmnozeniny diela,

- verejné rozsSirovanie originalu diela alebo jehamapzeniny predajom alebo inou

formou prevodu vlastnickeho prava,

% Porovnaj: MURN, P. Autorské pravo |l. Bratislava: Epos. 20041%.
66 74kong. 40/1964 Zb. Okiansky zakonnik
67 Citované: MURN, P. Autorské pravo |l. Bratislava: Epos. 20026.

53



- verejné rozSirovanie origindlu diela alebo jeho mmapZeniny, ndjom alebo

vypozicanim,

- spracovanie, preklad a adaptéaciu diela,

- zaradenie diela do suborného diela,

- verejné vystavenie diela,

- verejné vykonanie diela,

- verejny prenos diela.

Tieto prava udelenim suhlasu nezanikaju, aterge povinny strpi¢ pouZzitie diela
inou osobou v rozsahu udeleného suhfsu.

Prava vySSie uvedené su neprevddéeautor sa ich nemdze vidanie je mozné ich
postihn@ sudnym vykonom rozhodnutia a ani exekudciou. V pnédzajlicej pravnej
aprave boli majetkové prava, ktoré suvisia s osamajetkovymi pravami skonstruované
tak, Ze navonok jednotné pravodenilo na dispoziné pravo a majetkové pravo.

V sltasnej pravnej Gprave  sU majetkové prava, ktoré  selvi
s osobnostnomajetkovymi pravami, navonok jednotngravami, ktoré su dispaziym
pravom® Majetkové prava, ktoré sdvisia s osobnomajetkovymiravami
a osobnostnomajetkovymi pravami nemaju priznanéetkayé pravo, t. j. pravo na
odplatu za pouZzivanie predmetu majetkového praamddxne v § 69 ods. 3 Autorského
zakona je snaha o zakotvenie prava na nahradu gdfhen

Poda pravneho nazoru JUDr. Mid d’alSiu chybu je mozné ndjsv ustanoveni
o prevoditénosti resp. neprevoditeosti majetkovych prav. Poa¢l. 43 ods. 1 Ustavy
SR,,prava na vysledky tvorivej duSevidgnosti chrani zakon“Ak budeme vychadra
Z tohto ustanovenia, potom toto pravo patri medkladné obianske prava. Ak autorsky
zadkon neumatuje prevoditénos’ majetkovych prav, je na mieste si potbbtazku,ci
nahodou nie je konkrétne ustanovenie autorskéhonzak rozpore s Ustavou SR.

Podobne, ako v medzinarodnych dokumentoch, thadnie majetkového prava je
upraveneé v autorskom zakone v 8 21 na doldapautorovho zivota a 70 rokov po jeho
smrti. Pri anonymnom diele a diele zverejnenom pedudonymom trvaju majetkové

prava 70 rokov od zverejnenia diela.

® Porovnaj: § 18 ods. 3 zakona618/2003 Z.z. o autorskom préave a pravach siitsias autorskym
pravom

% Citované: MURN, P. Autorské pravo Il. Bratislava: Epos. 2002k.

0 Citované: MURN, P. Autorské pravo |l. Bratislava: Epos. 20023.
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Subjektom subjektivneho absollitneho autorsk@téwa je autor resp. spoluautori.
Dispoziiné prava a majetkové prava sa dedia. Okrem autdegligov sa na vykonavani
autorského prava podigu aj iné subjekty. Tieto subjekty mézuthycené:

- na zaklade zakona,

- na zéklade zmluvy,

- alebo su ufené priamo autorskym zakonom.

Vykonavanie autorského prava inym subjektora aktorom na zéklade zakona je
upravené v 8§ 26 az § 30 @anskeho zakonniku. Tieto paragrafy upravuju podiye
vzniku a zaniku zakonného zastupenia. Ide o pripkelyy fyzicka osoba nie je sp6sobila
na pravne ukony (maloleté da&@ alebo bola pozbavena spésobilosti na pravne yikon
(napr. rozhodnutim sudu).

Vykonavanie autorského prava na zaklade zml@vywpravené v § 31 az § 33
Okcianskeho zakonnika, ktory upravuje zastlpenia kkadé plnomocenstva.

Vykonavanie autorského prava inym subjektorn aktorom je utené aj priamo
v autorskom zakone. Medzi takéto subjekty patria:

- zamestnavate ak bolo dielo vytvorené autorom na zaklade spiegeho

pracovnopravnych povinnosti,

- objednavatkpcaiitacového programu,

- vyrobca audiovizualneho diela,

- kolektivna sprava prav pta autorského zakona.

RozmnoZovanie a Uprava dtacového programu je upravena v § 35. Rodohto
ustanovenia opravneny uZivateozmnoZeniny pg&tacového diela méze bez suhlasu
autora vyhotowi rozmnoZeninu tejto rozmnozeniny alebo vykbma nej Upravu za
podmienok, Ze takato rozmnozenina, Uprava, alebkigu je nevyhnutny na:

- prepojenie pditatového programu s gdacom na el a v rozsahu, na ktory bol

nadobudnuty, vratane oprav chyb &aiovom programe

- nahradenie opravnene nadobudnutej rozmnoZenin§itapového programu

(zaloZna rozmnozenina).

V praxi sa vyskytuju pripady, kedy si uzivagxitatového programu pre vlastnu
potrebu vytvori CD képiu programu, ktory ma Wfieci inStalovany za &elom
vytvorenia zalohy tohto programu. Pre tietely bolo dané toto ustanovenie § 35 do

zakona. Pravo na vytvorenie zaloZznej rozmnozZzenamiazno zmluvne vykit.
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V pripade, ak dbjde k zneuZitiu ustanovenig/itgoreni rozmnozeniny itacového
programu, je potrebné vSetky takto vytvorené rozienoy znehodnati

Ustanovenie o ochrane gi@ového programu rieSi pravnu ochranu podobne ako je
zakotvena v smernici Rady. 91/250/EHS.

Autorsky zakon ako osobitny zakon (lex spésjak Oktianskemu zakonniku (lex
generalis) prebera zakladnu zasadu, ktora je otsiahv Oldsianskom zakonniku. Ide
0 zasadu zmluvnej Yaosti. To znamena, Ze zakonné ustanovenia platiatddy, pokié
Gcastnikmi zmluvného ahu nie je dohodnuté rde inak.

Licertna zmluva je upravena v 8§ 40. Pre plathpivneho ukonu plati tak, ako je to
uvedené v OBianskom zakonniku, Ze pravny uUkon musit bglobodny, vazny,
zrozumitény a ugity, inak je neplatny. Zakladnymi principmi, z kfoh vychadza
koncepcia licetnej zmluvy sua: princip zmluvnej slobody a pravnsjoty. Vo véa
pripadoch sa stava, Ze autor diela je v zmluvnyefahoch znevyhatbvany, preto
sitasnd pravna Uprava zmluvnej licencie zvyihgd autorov diel.

Poda § 40,,Licennou zmluvou udeje autor nadobudafevi suhlas na pouzitie
diela (@alej len "licencia”). Licedna zmluva musi obsahavapdsob pouzitia diela,
rozsah licenciegas, na ktory autor licenciu udge alebo sp6sob jeho dgnia a odmenu
alebo spbsob jej denia, ak sa autor s nadobud&en nedohodol na bezodplatnom
poskytnuti licencie.“Licencna zmluvamusi ma& pisomnu formu, inak je neplatna.
Primarne je licetnd zmluva konstruovana ako odplatny zmluvny ty@verv désledku
zmluvnej vd@nosti sa umaauje aj jej bezodplatnds

Uprava zmluvnej licencie tak, ako je uvedengasagrafe 40, reflektuje trend
v eurépskom priestore, kde sa zakazuje vzdanieéapktoré vznikne az v buducnosti.
Autorovi sa dava moznédepSieho zhodnotenia jeho prava v buducnostiladdm na
technologicky rozvo;.

Licertnd zmluva vychadza zo vSeobecného principu zmlteryéh obsahom je
suhlas na pouzitie. Autor ptal 8§ 43 mo6ze udelinadobudat®vi bud’ vyhradna alebo
nevyhradnu licenciu. Ak v zmluve nie je uvedereaitor udelil vyhradnu licenciu plati,
Ze udelil nevyhradnu licenciu. Nadobudaje opravneny pd § 44 udeti suhlas tretej
osobe na pouzitie diela v rozsahu udelenej licenaipredpokladu, Ze na to ziskal suhlas

autora.
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Organizacia kolektivnej spravy moZze s nadotmliden uzatvom® aj hromadnu
licencnd zmluvu. Hromadnou licénou zmluvou udiije organizacia nadobudébei
suhlas na pouzitie vSetkych diel alebo niektoryghl, dku ktorym spravuje prava,
dohodnutym spbsobom, na dohodnuéfys a v dohodnutom rozsahu. Nadoblilate
zavazuje za tuto licenciu uhrédidmenu. Hromadna licénd zmluva musi kypisomna,
inak je neplatna a nemozno v nej dohadimé obmedzenia, iba také ktoré ustanovuje
autorsky zakon. Hromadna licgra zmluva moZze by uzatvorend aj s pravnickou
osobou, ktora zdruzuje pouzivide diel. Prava a povinnosti vznikaju jednotlivému
¢lenovi tejto pravnickej osoby od okamihu, kedylsotao zmluvou prejavi suhlas.

Kolektivna sprava prav je uvedena v piatejsti autorského zakona. ¢elom
kolektivnej spravy je pdé 8 78 kolektivne uplabvanie a kolektivha ochrana
majetkovych prav autora a majetkovych prav vykomnémelca, vyrobcu zvukového
zadznamu, vyrobcu zvukovo-obrazového zaznamu a uemiZruvedenia tychto prav na
verejnosti.

Kolektivna sprava je zastupovanie viacerydbpg&toré

- maju majetkové prava kdielu, zvukovému zaznamuykavo-obrazovému

zdznamu,

- vykonavaju majetkové prava na zaklade autorskékonzg

- na zaklade zmluvy ziskali vyhradnu licenciu na del@nie majetkovych prav

k predmetu ochrany.

Organizécia kolektivnej spravy je pravniclsdloa, ktorej bolo udelené opravnenie na
vykon kolektivnej spravy. V siasnej dobe pdsobia tieto organizacie kolektivneqsp
na Slovensku

- LITA, autorskéa spolénog’

- Ochranné zdruZenie interpretov Slovenska (OZIS)

- Slovenska asociécia producentov v audiovizii (SAPA)

- Slovensky ochranny zvéz autorsky pre prava k hugobdielam (SOZA)

- Slovgram.

Okrem zmluvnej licencie autorsky zakon poegte zakonné licencie, sudne licencie

(licencie, ktoré vznikli na zaklade rozhodnutias)id
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Zakonné licencie upravuje autorsky zakon vi&2 § 37. V tychto pripadoch sa jedn&
0 bezodplatné licencie. Ustanovenymi spésobmi pieudiela podla zakonnej licencie
je:

- vyhotovenie rozmnoZeniny diela pre osobnu potrebu,

- pouzitie diela na vytovacie ely,

- poutzitie diela pre potreby zdravotne postihnutych,

- poutzitie diela pre abanske a ndbozenské obrady,

- poutzitie diela kniznicou alebo archivom,

- pouzitie diela na inforntmé &ely,

- rozmnoZovanie a Uprava§ta¢ového programu a iné.

Vo vSetkych vysSie uvedenych pripadoch je mqawuzi iba také diela, ktoré boli uz
uverejnené.

Pokid& autor Skolského diela pta § 51 odmietne bez zdvazného dévodu uzatsori
Skolou licegnu zmluvu, rozhodne sud o obsahu tejto zmluvy.

Autor, ktorému sa zasiahlo do jeho prav aletbi@muto zasahu do jeho prav hrozi, ma
pravo sa domaltanajma:

- ur¢enia svojho autorstva,

- z&kazu ohrozenia svojho prava vratane zakazu opakatakého ohrozenia,

- zakazu neopravneného zasahu do svojho prava, japoot osobe, ktora sa

nepriamo podika na neopravnenom zasahu do tohto prava,

- poskytnutia informacii o pévode rozmnoZeniny dialabo napodobeniny diela,

o spbsobe a rozsahu jej pouZzitia a o sluzbachspprcich pravo autora,

- odstranenie nasledkov zasahu do prava na naklaolyypstora neopravnene

zasiahla alebo hrozila neopravnenym zasahom,

- nahrady ujmy poth OlEianskeho zakonniku.

Narokov vysSie uvedenych sa okrem autora nd@beahd aj nadobudatevyhradnej
licencie alebo osoba, ktord& ma majetkové pravoekudalebo jej bol zvereny vykon
majetkovych prav autora.

Poda § 60 sa za neopravneny zdsah do autorského podeguje aj odstranenie
alebo zmena akejKeek elektronickej informacie na sprave prav.

Porusenie autorského prava nenastane v tqradwa, pokié uplynula zakonna lehota

ochrany diela alebo dielo bolo dané ndinéverejné rozSirovanie.
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Ak autor diela neméa dediv alebo ak dedia odmietnu dedstvo prija’, dielo sa
stane vnym. Ak je dielo vdiné, pouzivaté nie je povinny ziskasuhlas na pouzitie
diela ani uhradi odmenu.

V pripade, ak nastane poruSenie prav je pofrebba prvom mieste identifikova
konkrétne pravo, ktoré bolo porusené, potom nasledentifikova® nosit¢a tohoto
prava, utit vySku majetkovej a nemajetkovej Skody, skéinsaibjektivnu stranku t.j.
mieru zavinenia. Skodou sa gadvykladu sudnej praxe rozumie majetkova ujma
poskodeného, ktor mozno objektivne vyjadw peniazoch. Skoda sa v zmysle
ok¢ianskeho prava prejavuje diwako

- skutaina Skoda (damnum emergens)

- u8ly zisk (lucrum cessari3)

Pri zodpovednosti za Skodu padOfRtianskeho prava je dolezité rozliSovanie
jednotlivych foriem zavinenia. @manske pravo spaja vznik zodpovednosti za Skodu iba
s ukitou formou zavinenia — s umyslom. Mimoriadny vyanana rozliSovanie foriem
zavinenia z hadiska moznosti prizia rozsah nahrady sposobenej Skody. Formy
zavinenia maju vyznam aj zddiska dzky objektivnej prendacej lehoty. Pravna
domnienka zavinenia sa né®huje na umysel, preto sa musi Umysel zodpovednému
subjektu vzdy preukard?

Medzi subjekty zodpovednosti za Skodu viabskom prave zadaljeme fyzické
osoby a pravnické osoby.

Poda § 442a ods. 1 @lanskeho zakonnikapri poruSeni alebo ohrozeni prava
duSevného vlastnictva sa uhrddza aj nemajetkova wjipeniazoch, ak by sa priznanie
iného zadadicinenia, najma ospravedlnenie alebo zverejnenieudizs sudu na naklady
osoby, ktora porusila alebo ohrozila pravo dusewmelastnictva, nezdalo postguce*.

Paragraf 442a ods. 2 &dnskeho zdkonnika hovori, Zeri poruSeni alebo ohrozeni
prava duSevného vlastnictva, ktoré mézegrgdmetom licednej zmluvy, vySka nahrady
Skody, ak ju nemoznodir inak, uki sa najmenej vo vySke odmeny, ktora by za ziskanie
takej licencie bola zviajna v ¢ase neopravneného zasahu do tohto prava; to sa
primerane v#ahuje aj na prava duSevného vlastnictva, ktoré midygu predmetom
prevodu“. Oktianskopravna zodpovednogini potom satisfalnt a reparénu funkciu.

! Citované: LAZAR, J. Otianske pravo hmotné 2. 1. vyd. Bratislava: luraigdj 2010, s. 313
"2 Citované: LAZAR, J. Otianske pravo hmotné 2. 1. vyd. Bratislava: luraigdj 2010, s. 319
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Za predpokladu, Ze poruSenie autorského prérmpina vsetky znaky skutkovej
podstaty niektorého trestnéhinu pod’a Trestného zakonnika, modzetbgpachany
priestupok na useku kultary. Zaka@n 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
zmien a doplnenidialej len priestupkovy zakon/ v 8 2 ods. 1 definpggem priestupok
ako ,,zavinené konanie, ktoré poruSuje alebo ohroz@dejem spolénosti a je za
priestupok vyslovne ozeené v tomto alebo v inom zakone, ak nejde o irgvagrdelikt
postihnutény poda osobitnych pravnych predpisov alebo o tresttin®. Na
zodpovednas za priestupok sté zavinenie z nedbanlivosti, ak zakon vyslovne
neustanovi, Ze je potrebné umyselné zavinenie.riéatppok nie je zodpovedny ten, kto
¢ase spachania priestupku nefilvpatnasty rok veku a ktodase spachania priestupku
pre duSevnu chorobu nemohol rozpaznze ide o poruSenie alebo ohrozenie zaujmu
chraneného zakonom. Za priestupokljzog 11 mozno ulofitieto sankcie:

- pokarhanie,

- pokutu,

- zakaz¢innosti,

- prepadnutie veci.

Priestupku sa ptid § 32 ods. 1 pism. b) priestupkového zakona dbpest kto
neopravnene pouzije dielo padautorského prava alebo umelecky vykon. Za pipestu
pod’a § 32 ods. 1 pism. b) mozno utbpokutu do 99 eur.

Trestné pravo vo vahu k autorskému pravu plni funkciu represivngelom je
potrestd pachatéov trestnychtinov a odstrasipotencialnych buduicich pachbte.

Trestny zakon tj. zako& 300/2005 Z.z. upravuje zaklady trestnej zodpowstn
druhy trestov, druhy ochrannych opatreni, ich ukiad a skutkové podstaty trestnych
¢inov. Poda tohto zakona sa posudzuje trestriisu, ktory bol spachany na tzemi SR.

Pachafiom trestnéhatinu mbéze by iba fyzickd osoba. Novelou trestného zakona
¢. 224/2010 Z. z., ktoré& vstupila do platnosti 104.2 sa do trestného zdkona ustanovila
,,nheprava“ trestna zodpovedriopravnickych os6b. Téato trestna zodpovednbsla
zakotvena vytvorenim dvoch ochrannych opatregi pavnickym osobam a to vo forme
nasledovnych sankcii — zhabanié@inejciastky a zhabanie majetku. Zhabani#ganej
Ciastky moéze sud fakultativne ulézpravnickej osobe, pokidbol spachany trestngin,
hoci aj v Stadiu pokusu alebo ak doSlodasti na trestnontine. Zhabanie p®znej
ciastky moze sud pdd § 83a trestného zakona utbad 800 eur do 1.600.000 eur.
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Zhabanie majetku uloZi sud pravnickej osolkepal spachany trestn§in, hoci aj
v Stadiu pokusu, alebo ak doslo dagti na trestnonmiine a ak pravnicka osoba nadobudla
majetok alebo jeh@ad’ trestnouc¢innog’ou alebo z prijmov pochadzajucich z trestnej
¢innosti. Vlastnikom zhabaného majetku sa stava &k&Ud nerozhodne inak na zaklade
vyhlasenej medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovénsdpublika viazana.

Skoda na dely trestného konania je definovana v § 124 odsakona¢. 300/2005
Z.z.”® ako ,ujma na majetku alebo redlny Ubytok na majetkabal na pravach
poSkodeného alebo jeho ina ujma, ktora je vipriej suvislosti s trestny@inom, bez
ohadu na to¢i ide o $kodu na veci alebo na pravach. Skodouaséaly tohto zakona
rozumie aj ziskanie prospechu vdmhej suvislosti s trestny@inom.” Ods. 2 definuje
Skodu ako,,ujma na zisku, na ktory by poskodeny inakaddm na okolnosti a svoje
pomery mal narok alebo ktory by mohol odévodnensiatiou®. Skodou malou sa
rozumie 3koda prevysujica 266 eur. Skodow3ed sa rozumie suma dosahujlca
najmenej desamasobok sumy 266 eur. Zimou Skodou sa rozumie suma dosahujuca
najmenej stonasobok sumy 266 eur. Skodolikémo rozsahu sa rozumie suma
dosahujuca najmenej fgionasobok sumy 266 eur. Ak trestny zakon v osepitasti
vyzaduje v zakladnej skutkovej podstate sposob&kimdy ako majetkovy nasledok
trestnéhocinu a neuvadza jej vySku, ma sa za to, Ze musisp@sobena aspamala
Skoda.

Aby sme mohli pachdiev tychto skutkov potrestamusia by trestnopravne
zodpovedny, to znamena, Zze musia dosiahntase spachania skutku vek minimalne 15
rokov a musia by pricetny. Préetnos$ znamend, Ze ¥ase spachania skutku dokazal
pachaté ovlada’ svoje konanie, resp. mohol rozpogmaotipravnog svojho konania?

PoruSovanie autorského prava [zo@ 283 trestného zakona je definované gkio
neopravnene zasiahne do zakonom chranenych préel dumeleckému vykonu,
zvukovému zaznamu alebo zvukovo-obrazovému zazmenmiasovému vysielaniu alebo
televiznemu vysielaniu alebo databaze, potrestaigatim slobody aha dva roky*.

PrisnejSie sa potresta pachatak spachacin vysSSie uvedeny, prostrednictvom
pocitatového systému. Judikatira slovenskych sudov dediiaoveopravnené nakladanie
s dielom nasledovne: V rozsudku¢R75/2002 je uvedenézg neopravnené nakladanie

78 7akong. 300/2005 Z.z. Trestny zakon
" Porovnaj: ustanovenie § 22 a § 23 zakarz00/2005 Z.z. Trestny zakon
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s dielom v zmysle ustanovenia § 152 ods. 1 Trestmékona (teraz § 283 TZ) treba
povazové okrem privlastnenia si autorstva k dielu, aj aidélek uverejnenie diela bez
suhlasu autora v tych pripadoch, v ktorych suhéapqtrebny. Preto konanie, na zaklade
ktorého dochadza k takémuto vydaniu diela,/i@apbjektivnu stranku trestnélimu®.

Ustanovenia o poruSovani autorského pravaesirtom zakone zodpovedaju
vnatrostatnym potrebam ataktiez medzinarodnym zéwa, ktoré ma SR. Boli
spresnené ustanovenia o kvalifikovanych skutkowytistatach, vratane poziadaviek EU
na pozadované sprisnenie trestnych sadzieb.

Zakon¢. 301/2005 Z.z. Trestny poriadok ako procesnopraarana upravuje postup
organov¢innych v trestnom konani a sudov tak, aby tresing boli naleZite zistené

a pachatelia pda zakona spravodlivo potrestani.

3. Uprava autorského prava VCR vo vza'ahu k internetu

Ako uZ bolo spomenuté v predchadzajucej kapitoé&komodarny proces v oblasti
autorského prava prebiehal v byvalofieskoslovensku podobnym smerom. Po
osamostatneni sdeskej a Slovenskej republiky sacak pravna Gprava v tejto oblasti
odliSova’, ale stale je mozné néjspolanécrty.

V Ceskej republike zéakladnym pravnym pramen Gpravy pre oblas internetu
a autorského prava je zaken 1/1993 Sb. Ustav@eské republiky Calej len ,,Ustava
CRY). V UstaveCR saCeska republika zaviazala dodrzévesetky zavazky, ktoré jej
plyni z medzindrodnych zmliv. To znamena, Ze vSetkiuvy, ktoré boli uzatvorené
Ceskou republikou v oblasti autorského prava sunplaaCR je tymito zmluvami
viazana, poki boli ratifikované ParlamentonCR. Pokid@ medzinarodna zmluva
upravuje uitu oblag’ inak, ako je to uvedené v zékone, pouZije sa @rawedena
v medzinarodnej zmluve. To znamen4, e medzinaradidva méa \CR prednos pred
zakonom.

Sag’ou Ustavného poriadkGR je aj Listina zakladnych prav a slobadlalej len

,,Listina“), ktora bola vyhlasena ako Ustavny zako8/1993 Sb. V druhej hlave prvého
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oddielu Listiny vélanku 15 je zakotveny zakladny princip, z ktorélyghaddza autorské
pravo. Potla tohtoclanku ,sloboda vedeckého badania a umeleckej tvorby j&'eag".

V¢lanku 34 Listiny sa hovori, zeprava k vysledkom tvorivejnnosti su chranené
zadkonom". Na toto ustanovenie nadvazuje pravna Uprava d&éoos prava, ktora je
obsiahnuta v autorskom zakofte Pokid doslo k porugeniu autorského prava, taklpod
¢lanku 36 Listiny kazdy sa moéZze domahatanovenym spdsobom svojho prava
u nezavislého a nestranného sudu a v stanovenyghadach uiného organu“.Ak
budeme vychadraz tychto principov, prava uvedené v Listine patnadzi zakladné
prava a slobody a tym mézeme powtda maju predndgpred zdkonom.

Pokid sa pri Uprave autorskopravnychtahov objavi ,,cudzi“ prvok t.j. jeden zo
subjektov vFahu sa riadi inym pravnym poriadkom ako pravaieskej republiky
pouZziju sa ustanovenia zakora 97/1963 Sb. o mezinarodnim pravu soukromém
a procesnim.

Kelom zakonag. 97/1963 Sbh. je stanayi ktorym pravnym poriadkom sa riadia
olcianskopravne, rodinné, pracovné ainé podobri@hy s medzinarodnym prvkom.
Pod’a § 2 uvedeného zakona sa ustanovenia tohto zgkmum&ju iba vtedy, pokia
nestanovi ni& iné medzinarodna zmluva, ktorou {geska republika viazana. To
znamena, ze medzinarodna zmluva ma pratpiszakonnou Upravou uvedenou v tomto
zakone. Sposobildsosoby k pravam a pravnym ukonom salj@o@ 3 riadi pravnym
poriadkom Statu, ktorého je prislusnikom. Za préthmu, Ze pravny ukon sa vykona
v Ceskej republike, sth jeho spdsobilas k Gkonom poila ¢eského prava. &hstnici
pravneho v#ahu si mézu pdéh § 9 zvolf pravo, podla ktorého sa maju ich majetkové
prava riadi. Za predpokladu, Zecastnici pravneho ¥ahu si nezvolia Ziadny pravny
poriadok, riadi sa ich ¥ah pravom, ktorého pouzitie zodpoveda rozumnému
usporiadaniu ich wahu. Podla ustanovenia § 10 ods. 3 zakona o medzinarodnéwe pr
sukromnom a procesnomsa iné zmluvy riadia spravidla pravnym poriadkétatu,

v ktorom maju obe strany sidlo (bydlisko), pdékieemaju sidlo v rovnakom State
a zmluva sa uzatvara medzi pritomnymi, pravhymapikom miesta, kde bola zmluva

uzatvorend“.

75 zakong. 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech sginiisie s pravem autorskym a o &m
nskterych zakon.
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V pripade, Ze majifeautorského prava zomrie, riadi sa p@@& 17 vysSie uvedeného
zakona dedské pravo pravnym poriadkom Statu, ktorého bol aotd’ prislusnikom
v ¢ase smrti. Toto ustanovenie ma dolezitu ulohu rdapn dedeni majetkovych prav,
ktoré vznikaju v autorskom prave. Pravomaeskych sudov na rozhodovanie
majetkovych sporov je dana vtom pripade, Zze jeadaoda ceskych predpisov ich
prislusnos. Pravomocceskych sudov v majetkovych sporoch méze lgaloZzena aj
pisomnou dohodu stran. Rozhodnutia cudzichgugth Statnych organov pbal § 63
maju vCeskej republike &innog’ za predpokladu, Ze nadobudli fadpotvrdenia
cudzieho organu pravoplatnoa boli zarové uznan&eskymi organmi.

Podobne, ako je to v Slovenskej republike, dapk Ceskej republike celé autorské
pravo patri tradine do oblasti sukromného prava ajeho zaklady jendondjs
v oltianskom prave. Platny autorsky zakon je Kiabskemu zakonu, pripadne eSte aj
k obchodnému zakonu vo iehu Speciality.

Oktiansky zakonnik t.j. zdkod. 40/1964 Sb. ustanovuje v § 1 ods. 3, Ze pravne
vzt'ahy, ktoré vznikaju z vysledkov duSevnej tvorivigjnosti, upravuju zvlastne zakony.
Pre porovnanie zakow. 40/1964 Zb. (slovensky @iansky zakonnik) uvadza, zZe
Olxiansky zakonnik upravuje aj pravnetahy z duSevného vlastnictva, ak tieto’atzy
neupravuju iné zakony. Ptal § 2 zdkon&. 40/1964 Sb. atiansky zakonnik wpravuje
majetkove vahy fyzickych a pravnickych osdb, majetkov@w medzi tymito osobami
a Statom“.Toto vymedzenie ochrany majetkovych'ahov je mozné rozsiriaj nad’alSie
vztahy, ktoré su majetkovym vahom upravenym Qimnskym zakonnikom podobné.
Takymito vz’ahmi su vZahy vyplyvajuce z vysledkov tvorivej duSevng@nnosti t.|.
vzt'ahy duSevného vlastnictva. Systematickym zaradé&pdihto va'ahov do obianskeho
zakonnika je dané najavo, Ze zakon povaZuje tietahy za predmet @mnskeho
prava’® Pokid neexistuje pravna Uprava na niektorytalz duSevného vlastnictva
v autorskom zakone a ani vdadanskom zakonniku, pouzije sa analdgia. Najprv sa
pouzije analogia z autorského zakona a potom afedvés analdgia z @émnskeho
zakona.

Je dobré uviés Ze (astnici oldianskopravnych wahov maju rovné postavenie.
Pod’a § 3 ods.1 allanskeho zékonnika plati, Ze vykon prav a povirinogilyvajucich

6 Citované: KNAPPOVA, M., SVESTKA, J., DVRAK, J. a kol. Olsanské pravo hmotné 1. Praha: ASPI.
2005, s. 57
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z olzianskopravnych wahov, kam zamujeme aj vfahy vznikajuce z duSevného
vlastnictva, nesmie bez pravneho dbévodu zasahdweaprav a opravnenych zaujmov
inych a nesmie kyv rozpore s dobrymi mravmi. Zaravelati, Ze fyzické a pravnické
osoby, Statne organy a organy miestnej samosprdajudo to, aby nedochadzalo
k ohrozovaniu a poruSovaniu prav z@mskopravnych wahov a aby pripadne
vzniknuté spory medzidgastnikmi boli odstranené ich dohodou.

Na vZahy, ktoré vznikaju v oblasti duSevného vlastnicsaaplikuje ustanovenie § 7
o spbsobilosti fyzickej osoby maprava a povinnosti. Tato spodsobilosa nadobuda
narodenim. Spoésobilésfyzickej osoby viastnymi pravnymi Gukonmi nadobtidardva
a povinnosti vznika v plnej miere az dégnim veku dospelosti t.j. 18-tym vekom Zivota.
Spbsobilo8 ma’ prava a povinnosti maju aj pravnické osoby, ktgeéd'a § 19
olcianskeho zakonniku vznikajidm zapisu do obchodného registra.

Vyméhanie prav vznikajucich z autorského pr&eaplne riadi pdé ustanoveni
zakonag. 99/1963 Sh. Qlansky soudnfad, ktory tvori v tomto pripade procesnopravnu
normu, ktord upravuje postup suduéastnikov v obianskom sadnom konani tak, aby
bola zabezpgna spravodliva ochrana prav a opravnenych zaujiastnikov, ako aj
vychova k dodrZzovaniu zakonov a Ucta k prAvam inyddb. V oBianskopravnom
sudnom konani sudy prejednavaju arozhoduju spomye gpravne veci a zaroke
vykonavaju vykon rozhodnuti, ktoré neboli splneubrovdne. Spory, ktoré vznikaju
Z ustanoveni autorského zéakona rozhoduju ako prpiosté Krajské sudy.

Za predpokladu, Ze z prav duSevného vlast@mistznikne majitéovi tohto prava
Skoda, jej vymahanie sa riadi ustanoveniandianiskeho zadkonnika a to konkrétne § 420
a nasled. Pda tychto ustanoveni kazdy zodpoveda za Skodu, lgpé3obi porusenim
pravnej povinnosti. Zodpovednosti za spdsobenu &kgad zbavi ten, kto preukaze, ze
Skodu nezavinil. To znamend, Ze sa moze ten, ldscdp Skodu vyvini. Predpokladom
zodpovednosti za Skodu je teda zavinenie. Pagésobia Skodu viaceri, zodpovedaju za
nu spol@ne a nerozdielne. V niektorych pripadoch méze sigkhadndi, Ze ti, ktori
Skodu sposobili, ju uhradia ptal miery svojej Gasti na vzniknutej Skode. PoRidola
Skoda spbdsobena aj zavinenim poSkodeného, neséglkyvaSkody pomerne.

Zakon ¢. 513/1991 Sh. Obchodny zakonnik upravuje postavepvdnikatéov,
obchodno-zavazkové vahy, ako aj iné wahy, ktoré s podnikanim sudvisia.

V obchodnom zakonniku je blizSia Uprava vzniku milkad pravnickych osdb. Na
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mnohych miestach obchodny zakonnik pouziva pojrpyamyslové ajiné duSevni
vlastnictvi®.

Zakladnym pravnym pramem, z ktoreho vychadza Uprava dusevného vlastnjetva
z&kon¢. 121/2000 Sb. Autorsky zakoddlej len ,,AZ").

Autorskym pravom v objektivnom zmysle sa romustibor pravnych noriem, ktoré
upravuju vrahy vznikajuce pri vytvarani a spéenskom uplatneni autorskych diel.

Autorskym pravom v subjektivnom zmysle sa roejl konkrétne prava, ktoré
prindleZia autorovi diela, ktoré svojou duSevndmnogou vytvoril.”” Sttasna platna
pravna Uprava autorského prava vychadza z prirkadptinentalneho pojatia autorského
prava. Zakladom je dualistické itie prav osobnych a majetkovych. Dévodom na
zmenu oproti monistickému principu bol nielen piakt dbévod, ale aj snaha
o priblizovanie sa a harmonizaciu s komunitarnyndavpm EU. Celkova koncepcia
autorského prava je postavena na osobnostno préadréj V ¢eskom prave sa autorské
pravo radi medzi zvlaStne osobnostné prava. Pr&waré vznikaju v suvislosti
s autorskym pravom su ovladané zasadou teritgrialti pozitivhom vymedzeni to
znamena, Ze autorskopravne’alzy na uzemi daného Statu sa riadia iba zakonedarst
konkrétneho &tatl? Pojem dusevné vlastnictvo aprava k nehmotnymkastat st
synonymom. Ozn#nie duSevné vlastnictvo je pojmom medzinarodnébuapod roku
1967, kedy bol prijaty Dohovor o zriadeni Svetowveganizacie dusevného vlastnictva
(WIPO). Legéalnu definiciu pojmu duSevné vlastnictveymedzuje dohovor
demonstrativnym vypsom institatov, ktoré patria pod dany pojem. Paf@n najméa
literarne, umelecké a vedecké diela, vykony vykamnymelcov, zvukové zaznamy,
rozhlasové a televizne vysielanie, vynalezy, vedeaitkavy, ochrana proti nekalejt'sii,
priemyselné vzory a modely. V autorskom prave paticip zmluvnej vbnosti, napriek
tomu ukitl vynimku tvoria ustanovenia o kolektivnej sprgprav. V siasnej dobe sa na
medzinarodnej scéne presadzuje, abyapie duSevného vlastnictva bolo chapané ako

sitag’ pojmu vlastnictvo.

" Citované: KNAPPOVA, M., SVESTKA, J., DVRAK, J. a kol. Osanské pravo hmotné 3. Praha: ASPI.
2007, s. 183

"8 Citované: KNAPPOVA, M., SVESTKA, J., DVRAK, J. a kol. Olsanské pravo hmotné 3. Praha: ASPI.
2007, s. 182
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Platna pravna Uprava vychadza zfpin neprevodit@osti autorského préava,
okrem pripadu, kedy sa poskytuje opravnenie k vykprava dielo pougitj. formou
licencie.

Pravna Uprava duSevného vlastnictva v ra@eskej republiky ma dlha tradiciu.
Prvym zakotvenim autorskopravnej Upravy bolo vydaRisarskeho patentu z roku 1846
¢. 922 s. b. z. s. Tento pravny predpis formuloédazly pre ochranu diel literarnych,
hudobnych, vytvarnych ato hlavhe sdbérazom na meoené mechanickeé
rozmnozovanieDalsim medznikom vo vyvoji bolo prijatie zakowa 197/1895+%. z.

o pravu fivodském k dilm literarnim, umileckym a fotografickym. Tento zakon bol
nasledne v roku 1918 prevzaty do pravneho poriadkuo vzniknutejCeskoslovenskej
republiky, ato na zaklade recegj normy (zakon¢. 11/1918 Sbh. z.). Ako prvy
autorskopravny zakorgeskoslovenskej republiky bol prijaty zakan 106/1923 Sb.

o nakladatelské smlodyv K unifikacii autorského prava doSlo v roku 1926jghim
zékona¢. 218/1926 Sb. z. an. dyodském pravu k dim literarnim, undleckym

a fotografickym (o pravu autorském). Az v roku 1953 tento zakon nahradeny novo
prijatym zakonont. 115/1953 Sb. o pravu autorském. Tento novy psedpspdsoboval
pravne vrZahy v oblasti autorského prava novym politicko-ekoitkym podmienkam,
ale zarové reagoval aj na prijatie étanskeho zakonnika z roku 1950. Uvedeny zakon
upravoval nielen postavenie autorov diel, ale &t@eenie autorskopravnych organizacii
a kultarnych fondov. Po prijati nového dadnskeho zakonniku v roku 1964 doslo na
strane autorského prava Kk prijatiu nového auttmskzakonaé. 35/1965 Sh. o dilech
literarnich, ¥deckych a urfleckych. Tento zakon tvoril az do roku 2000 zakiadkej
platnej pravnej Upravy. V zasade bol zakon progresi pravnou normou, ale obsahoval
v niektorych ustanoveniach rézne administrativireldivne opatrenia. Zbytoe sa
zdoéraziovala vedca Gloha $tatu pri nakladani a vyu?idai’®

Novo prijaty autorsky zakah 121/2000 Sh. reaguje na celosgelusky vyvoj a nové
skutatnosti v oblasti duSevného vlastnictva a taktiez ebes zakomponovava
harmonizéaciu, ktora vyZaduje Eurdpske sgelwstvo. Je mozné konStatGyde sdasna

pravna Uprava je kompatibilnd s pravom EU. Tentkomébol viackrat novelizovany

" Citované: KNAPPOVA, M., SVESTKA, J., DVRAK, J. a kol. Olsanské pravo hmotné 3. Praha: ASPI.
2007, s. 186-188
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a konkrétne zéakonmi. 81/2005 Sb.¢. 61/2006 Sb¢. 216/2006 Sb¢. 186/2006 Shy.
168/2008 Sb.g. 41/2009 Sb.g. 227/2009 Sb.¢. 153/2010 Sb.¢. 424/2010 Sb.¢.
420/2011 Sb¢. 375/2011 Sb. a posledna novelaim#&8/2012 Sb.

Predmetom Upravy autorského zakénb21/2000 Sbh. je pdid § 1 Uprava

- prava autora k jeho autorskému dielu,

- prava suvisiaceho s autorskym pravom:

1. prava vykonného umelca k jeho umeleckému vykonu,

pravo vyrobcu zvukového zaznamu k jeho zaznamu,
pravo vyrobcu zvukovo obrazového zaznamu k jehoaaz,

pravo rozhlasového alebo televizneho vysiétatejeho vysielaniu,

o b~ 0N

pravo vydavatéa k doposi nezverejnenému dielu, ku ktorému uplynula
lehota trvania majetkovych prav,
6. pravo nakladat& na odmenu v savislosti so zhotovenim rozmnoZeniny
vydaného diela pre osobnu potrebu.

- prava zhotovita k jeho vytvorenej databaze,

- ochrany prav pda tohto zakona,

- kolektivnej spravy prav autorskych a prav suvisias prdvom autorskym.

Predmetom autorského préava je dielo literarmee umelecké dielo a dielo vedecké,
ktoré je jedinénym vysledkom tvorivejéinnosti autora aje vyjadrené v akdjikek
objektivne vnimaténej podobe vratane podoby elektronickej, trvaldaldaasne, bez
ohfadu na jeho rozsah,cél alebo vyznam. Za dielo je povaZzované afifasovy
program, poki& sdia podmienku, Ze je autorovym vlastnym duSevnym ongtn. Iné
kritéria stanovené na ochranwfiacoveho programu k ochrane sa neuplai.

Hudobné dielo je dielo, u ktorého je vyrazovgrostriedkom spojenie a sled tonov.

Dielo dramatické a hudobno-dramatické je dief@Sinou slovesné, ktorym sa
verejnosti predvadza skuwtoy alebo vymysleny dej abyva prevedené vykonnymi
umelcami a je vnimataé zrakom i sluchorff. Pojmové znaky audiovizualneho diela st
uvedené v 8 62 odst. 1 AZ. Hadtohto ustanovenia za audiovizualne dielo sa pgeaz

,,dielo vytvorené usporiadanim diel audiovizualreuftych, ¢i uz spracovanychgi

8 Citované: KNAPPOVA, M., SVESTKA, J., DVRAK, J. a kol. Olanské pravo hmotné 3. Praha: ASPI.
2007, s. 199
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nespracovanych, ktoré pozostdva zrady zaznamemasgolu suvisiacich obrazov
vyvolavajucich dojem pohybuj uz sprevadzanych zvukom, alebo nie, vnifngth
zrakom, a poki& su sprevadzané zvukom, vniniageh sluchom“.Za audiovizualne
dielo m6Zeme povazovanajma diela kinematografické tj. filmové dielagldi televizne
a pod.

Pravo autorské satighuje na dielo doka@ené, na jeho jednotlivé fazycasti, vratane
nézvu mien a postav, ktoréisaji podmienky vysSie uvedené, jedna sa o predmétsap
autorského wiom uvedené. Tieto kritéria tu uvedené vychadzajéfimicie diela tak, ako
je uvedenda v Bernskej dohode. Jedna sa o kogestagavenie, ktoré je zavazné a tieto
podmienky musia dpat’ diela, aby boli predmetom autorského prava. Ochieod’a
autorského prava nemaju diela, ktoré st uvedeng uds. 6 a v 8 3 zakona.

Zverejnenie diela nastane dbwopravnenym verejnym prednesenim, vystavenim,
vydanim ¢i inym spristupnenim verejnosti alebo¢zdkom opravneného verejného
rozSirovania rozmnozenin. Autorom diela méze& lan fyzicka osoba. Z autora diela sa
povaZuje ta osoba, ktorej pravé meno je uvedenéligla alebo je uvedené u diela
zaregistrovaného v zozname predmetov ochrany vedepyislusnym kolektivnym
spravcom prav, pokfanie je preukazany opak. Pri anonymnom diele a&edieerejnenom
pod pseudonymom zastupuje autora pri vykone a oehparav autorskych k dielu
vlastnym menom a na jeh@ail osoba, ktora dielo zverejnila, dovtedy p&ksa autor
diela verejne neprihlasi. PoKiaa neuvedie pri pouziti diela meno autora, tynaioakim
modZze by zasiahnuté do autorského prava. Autorom diela sétmt len jedenclovek,
ale mdzu by nim aj viaceriludia a vtedy hovori o spoluautoroch resp. spoluatue.

O spoluautorskom diele hovorime vtedy, p@kiato dielo vzniklo spolénou autorskou
¢innog’'ou dvoch alebo viacerych autorov. Z pravnych ukongkajucich sa diela
spoluautorov su opravneni a povinni vSetci spolrauspolane a nerozdielne. Za
spoluautora diela AZ nepovazuje toho, kto k vznitkela poskytol iba pomoc, radu
technickej alebo administrativnej povahy, alebokygtd technické a dokumentaé
materialy alebo dal k vzniku diela podnet. Jedméttiasti spoluautorského diela mézu
mat’ odliSnu povahu, ale musiaigp’ zakonnl naleZita'sa to, Ze nemdzu Byspdsobilé
na samostatné pouzitie. Ak by néspi tito podmienku, tak by sme nemohli hovori
o spoluautorskom diele, ale hovorili by sme o saatagch dielach. Vinym dielom sa

moZe sta spoluautorské dielo iba ako jeden celok.
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Okrem spoluautorského diela eSte pozname digh@rné, ktoré su upravené v § 2
odst. 5 AZ a diela kolektivne upravené v 8§ 59. Adirlije kolektivne dielo akodjelo,
na ktorého tvorbe sa Zastiuje viacero autorov, ktoré je vytvarané pod vedefyirickej
alebo pravnickej osoby a zveteyané na verejnosti pod jej menom,cpm prispevky
zahrnuté do takéhoto diela nie s schopné sameadtatpouZzitia.”

Autorské pravo k dielu vznikd okamzikom, kepy dielo vyjadrené v objektivne
vnimaténej podobe tj. zmyslovo vnimdteej podobe. Z tohto ustanovenia je mozné
vyvodit zaver, 7e sa moze jedhaj o elektronické dielo, pokiaspia podmienku
objektivnej vnimaténosti ¢o ilen pre vymedzenu skupinu oséb. Obsahom augbrsk
prava sU vyline osobnostné prava a prava majetkové. Tieto psivarylné, to
znamena, Ze posobiadrosSetkym (erga omnes). Osobnostné prava prinakdiarovi,
nie je mozné ich previésa jeho smiou zanikaju. Naopak u majetkového pravatsmr
autora tieto prava nezanikaju, ale su spbsobilé stapredmetom defiikého prava.
Uprava osobnostnych prav a majetkovych prav tak, jgkuvedené v AZ je zhodna
s pravnou Upravou uvedenou v Bernskej dohodel@adtanovenia § 11 AZ iba autor
diela ma pravo rozhodiduo zverejneni diela. Za zverejnenie diela sa pgeapuvé
spristupnenie diela verejnosti. Zakon presne nedgfi pojem verejnas ale poda
pravnej tedrie sa verejndsu rozumeju vsetailenovia verejnosti ako osoby individualne
neucene, takze spristupnenie diela méze lgalizované réznym spbésobom napr.
verejnym prednesenim, predvedenim, vystavenim, niyu# Autor diela mé pravo sa
rozhodndi akym spésobom bude uvedené jeho autorstvo prempeti afalSom pouZziti
diela. Pokid by si ind osoba narokovala autorstvo diela, poéyartor diela ma pravo sa
voci takémuto naroku brani okrem iného aj sudnou cestou. Autorovo pravo na
nedotknuténog’ diela nie je mozné vytiit. Osobnostnych prav sa autor nemdze vzda
a st neprevoditeé. Po smrti autora sa ochrany osobnostnych prastr(prtalna
ochrana prava) mézu domdhautorovi blizky, aj k& uz uplynula doba ochrany
majetkovych prav autora. Ochrany osobnostnych gaawmoéze domaliaaj pravnicka
osoba, ochrana, ktora zdruzuje autorov alebo kivekispravca prav pdd AZ.

Majetkové prava maju ekonomicky a hospodarsignam pre autora. Autor pri
vykone svojich majetkovych prav upiafe zarové aj svoje osobnostné pravo.

81 Citované: KNAPPOVA, M., SVESTKA, J., DVRAK, J. a kol. Olanské pravo hmotné 3. Praha: ASPI.
2007, s. 216-217
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Majetkové prava autora tvoria tieto nasledovné grgwavo pouiidielo a udeli suhlas
na pouzitie diela, pravo na odmenu pri rozmnozZodsa pre osobnu potrebu a vlastnu
vnatorna potrebu. Ako uvadzaju autorebnice Obanské pravo hmotné 3 medzi iné
majetkové prava, ktoré nie su vyslovne v zdkonedamé patri: prdvo na odmenu pri
poziiavani originalu alebo rozmnoZeniny vydaného diplayo na odmenu v savislosti
s prenajmom originalu diela alebo rozmnozeninyadeznamenaného na zvukovy alebo
zvukovo-obrazovy zadznam apravo na primerantd ddédatoodmenu v pripade, ak
zakladnd licetna odmena nie je stanovena v zavislosti na vynogoghuZzitia licencie
a jej vy3ka sa ukaze ako neprimerane nitkaSie majetkové pravo patri iba vyrobcom
zvukového zaznamu, konkrétne sa jedna o pravo maewd za pouZzitie umeleckého
vykonu zaznamenaného na zvukovy zaznam vydany lkoolmym @elom vysielanym
a za takéto pouZitie takéhoto zazndinu.
Majetkové prava autora upravuje 8 12 a nashetl. Autor ma pravo poutidielo
v povodnej alebo spracovansj,inak zmenenej podobd;alej ma pravo udealizmluvou
opravnenie inej osobe kvykonu tohto prav#e autor udBuje licertnd zmluvu
(licenciu). Ina osoba méze potidielo bez suhlasu autora len za podmienok staryaen
v AZ. Poskytnutim suhlasu inej osobe na pouziiidag autorovo pravo na pouzitie diela
nezanikd, len musi strpi@ykon prava inou osobou na pouZzitie diela v rauzgtvorenej
zmluvy. Do prava na pouzitie diela gadAZ zahtiujeme:
- pravo na rozmnozovanie diela,
- pravo na rozSirovanie originalu alebo rozmnoZzeniiaya,
- pravo na prenajom originalu alebo rozmnoZeninyediel
- pravo na vypoZiavanie originalu alebo rozmnozeniny diela,
- pravo na verejny prenos diela a to hlavne:
1. pravo na prevadzkovanie diela naZivo alebo zo zémna
2. pravo na vysielanie diela rozhlasom alebo televizio
3. pravo na prenos rozhlasového alebo televiznehelaysa diela.
Pravo na pouzitie diela je mozné vykondapinym spdsobom ako je uvedené v § 12

odst. 4 AZ. VSetky vySSie uvedené prava su plnéade s Bernskou dohodou, zmluvami

82 Citované: KNAPPOVA, M., SVESTKA, J., DVRAK, J. a kol. Olsanské pravo hmotné 3. Praha: ASPI.
2007, s. 219
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WIPO asmernicami EU. V3eobecne o majetkovych mtavautora plati, Ze su
neprevoditéné, autor sa ich neméze vZdanie je mozné ich postihdidvykonom
rozhodnutia okrem pripadu uvedené v AZ, majetkord/g su predmetom deédkého
konania. V sulade s Bernskou dohodou a eurdpskoerrscou o harmonizacii doby
trvania autorskych prav plati, Ze autorove majegkprava trvaju p&as jeho zivota a 70
rokov po jeho smrti. Pokfamajetkové prava v ramci dédkého konania nenadobudne
Ziadny dedi, nestava sa takéto dielo, ktorého sa tieto mayétkoava tykaja vinym, ale
tieto majetkové prava pripadna Statu v ramci &&gta ako odumt Pcgitanie trvania
majetkovych prav u spoluautorov sa riadi pedioby smrti spoluautora, ktory ostatnych
prezil. P@itanie trvania majetkovych prav u audiovizualnehelad sa riadi od smrti
posledne Zijucich nasledujucich oséb: rezisér, rastenara, autor dialégov, skladate
hudby.

RozmnoZzovanim diela sa mysli vyhotovenig€adoych alebo trvalych, priamych
alebo nepriamych rozmnoZenin diela alebo jeasti a to akymikivek prostriedkami
a v akejkdvek forme. Dielo sa mdzZe rozmnozdévéormou rozmnozeniny ttmvej,
fotografickej, zvukovej, obrazovej, ale aj vo formlektronickej, ktora zatia analogové
a digitalne vyjadrenie.

Za rozSirovanie diela vorigindle ale formouozmnoZeniny povazujeme
spristupovanie diela v hmotnej podobe predajom alebo inyevgdom vlastnickeho
prava k originalu alebo rozmnoZenine.

Prendjom originalu alebo rozmnozeniny dielagdstupnenie diela v hmotnej podobe
za (elom priameho alebo nepriameho hospodarskeho abblobodného prospechu
poskytnutim originalu alebo rozmnozeniny diela nata dobu.

Poda § 25 AZ ma autor pravo na odmenu v suvislostizennozovanim diela pre
osobnu potrebu fyzickej osoby na podklade zvukoyévokovo-obrazového zaznamu
a jeho prenesenim pomocou pristrojov na nenahraséenzaznamu. Toto pravo na
odmenu nie je mozné spéja pravom na odmenu za pouzitie diela, ale jednamavo
na odmenu za vytvorenie rozmnoZzeniny alebo pravodmaenu za vytvorenie moznosti
a podmienok na tvorbu rozmnozZenin. VySku odmenyaka&to pravo sa stanovuje na
z&klade vyhlasky ministerstva kultiry &asti na zaklade prilohy AZ. Osobou povinnou
platit’ takito odmenu kolektivnemu spravcovi diel je

- vyrobca, dovozca alebo prijemca pristrojo¥emych na vytvaranie rozmnozenin,
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- vyrobca, dovozca alebo prijemca nenahranychinesiat,

- poskytovaté kopirovacich sluzieb za Uplatu.

Pokid sa dielo stane WYoym, m6ze ho kazdy Voe pouZi. Za vd’né dielo je mozné
pod’a AZ povazové iba také dielo, u ktorého uplynula doba trvanigatk@vych prav.
Iny spésob ako sa dielo méze tstal'nym AZ nepozna. AZ v rdmci harmonizacie so
smernicou o dobe trvania autorského prava upravig§e28 vynimku v rdmci viného
diela. Podla tohto paragrafu ten, kto zverejni dopbsmezverejnené dielo, u ktorého
skortila doba trvania majetkovych prav, nadobudne takymverejnenim vyléné
majetkové prava k dielu v takom rozsahu, v akomnisl autor diela v dobe trvania
majetkovych prav. Takéto pravo zverejiigetrva 25 rokov od zverejnenia diela. Iné
prava ako majetkové prava zverejilitdiela nenadobuda a plati pre ne vSeobecné
pravidlo majetkovych prav a to, Ze nie su prevddiée

Vynimky z ustanoveni autorského zakona sawgé v § 29 a nésled. AZ. Vynimky
a obmedzenia je mozné uplathén za podmienok upravenych v AZ. Za jednu vynimku
sa povazuje Mné pouzitie diela. Za pouzitie diela fadAZ sa nepovazuje pouZzitie pre
vlastni potrebu fyzickej osoby, ktorej boen nie je dosiahnutie priameho alebo
nepriameho hospodarskeho a obchodného prospechaufdoského prava nezasahuje
teda ten, kto pre vlastnu potrebu zhotovi zaznammnoZeninu alebo napodobeninu
diela. Z tohto ustanovenia zakona potom vyplyvapi#&nicka osoba ani fyzicka osoba
podnikajuca nemoZu si vytvaraozmnozeniny pre vlastné potreby.

Za pravnu skutmod’, dbéleziti pre vbné pouzitie diela, sa povazuje zverejnenie
a vydanie diela pdé 8§ 4 AZ. Vo véa pripadoch v praxi sa stava, Ze pri ugagani
narokov za spdsobenu Skodu sa v ramci konania pnegkazé prave ta skuttnog’, ze
ten, kto si vyhotovil rozmnoZeninu diela alebo takéielo Sirild’alej, tak konal v amysle
vytvorenia zisku pre seba. Ak budeme vych@dzastanovenia § 14 AZ vydanie diela,
ako jeden zo sp6sobov zverejnenia diela, sa uskwj rozSirovanim rozmnoZzenin diela
v hmotnej forme. Dielo v désledku zakonnej defiaigpotom nemdze Iy vydané
prostrednictvom pitacovej siete internetu a tato skttms’ spésobuje dblezité pravne
nasledky?

8 porovnaj: KNAPPOVA, M., SVESTKA, J., DVRAK, J. a kol. Olsanské pravo hmotné 3. Praha: ASPI.
2007, s. 229
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Poki& AZ neustanovuje inak, za pouzitie diela p@dAZ sa povazuje aj pouzitie
pocitatového programu alebo elektronickej databazy prdmsgotrebu fyzickej osoby
alebo vnutorna potrebu pravnickej osoby alebo kgjicosoby, ktord podnika vratane
vytvorenia rozmnoZenin takychto diel pre osobnurgimt. S vénym pouzitim diel
slvisia ustanovenia zakona 480/2004 S¥. Tento zakon implementoval niektoré
ustanovenia Smernice EP a R&d2000/31/ES o elektronickom obchode.

Bezplatné zakonné licencie su upravené v 881Do autorského prava nezasahuje
teda ten, kto v odévodnenej miere pouzij@atiky z diel inych autorov vo svojom diel,
pouZzije vyhatky z diel alebo drobné cetésti za delom kritiky a recenzie takéhoto diela
atakisto nezasahuje ani ten, kto pouzije diele firely vyutovania a vedeckého
vyskumu. V praxi saasto toto ustanovenie zakona pouziva na citacilwvdiéznych
druhoch prac. Do autorského prava nezasalialgj ten, kto pouZzije dielo na nabozenskeé
alebo olianske obrady alebo pouzije dielo pri akciach, &tasporadivaju organy
verejnej spravy. Plati vS8ak podmienka, Ze tymtoakdm nesmie sledovéhospodarsky
alebo obchodny zisk. Vo vSetkych tychto pripadodkon hovoril o tzv. zakonnych
licenciach. Zmluvny typ licencie je upraveny v 8§ d@asled. AZ. Zmluvna licencia je
zvlastny typ obianskopravnej zmluvy, je upraveny predovSetkym nstaniami
autorského zakona. PoRiar autorskom zékone nie je mozné damislusny institut
pouzitd’ny na tuto zmluvu, tak sa pouzije ustanoveni@astskeho zakona a az nasledne
sa pouzije analégia. Ybu obchodného zakonnika pre li¢eé vz’ahy k autorskému
pravu treba vyvodzovaz ustanovenia § 261 ost. 6 zakan®13/1991 Sb. Aj ké& toto
ustanovenie obchodného zakonnika hovori ibaceaabkom zakonniku, v ramci SirSieho
vykladu je mozné toto aplikovaaj na autorsky zakofr. Proces uzatvorenia licéme]
zmluvy je v niektorych pripadoch jednoduchSi akagepri olEianskopravnej zmluve.
Niektoré ustanovenia licénej zmluvy su prebraté z obchodného zdkonnika.

Licertnou zmluvou poskytuje autor nadobudateé opravnenie k vykonu prava
pouzi’ dielo k jednotlivym spdsobom alebo ku vSetkym s@sn pouzitia, v rozsahu

obmedzenom alebo neobmedzenom a nadohlidateavazuje, pokianie je dohodnutée

84 7akong. 480/2004 Sb. odkterych sluzbAch inforndai spolénosti a o zrng nekterych zakon (zakon
o rekterych sluzbéach inforntai spol&nosti)

% Citované: KNAPPOVA, M., SVESTKA, J., DVRAK, J. a kol. Olsanské pravo hmotné 3. Praha: ASPI.
2007, s. 230
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nieco iné, ze zaplati autorovi odmenu. Vot$itie pripadov sa bude jedha odplatné

zmluvy, ale zo zakonnej dikcie vyplyva, Ze li¢ead zmluva mdze iyuzatvorena aj ako
bezodplatna. Zmluvnymi stranami tohto tahu suU teda autor — poskytovate
a nadobudate licencie. Autor nem6ze poskythuliicenciu na pouZitie diela takym
spbsobom, ktory ¢ase uzatvorenia zmluvy nebol znamy. Toto ustaneverdkona

vychadza zo sukromnopravnej zasady zakazu vzdarpeasa do buducnosti.

Licertna zmluva moze iyuzatvorena ako vyhradna alebo nevyhradna. Priadig]
licencii zakon vyZzaduje pisomnu formu. Pri vyhrgdmeluve autor nesmie poskytnu
licenciu tretej osobe aje sam povinny zdrda vykonu prava, na ktoré bola udelena
licencia, poki# nebolo niéo iné dohodnuté. V ditych pripadoch aj pri vyhradnej
licencii teda méze autor potdiziielo, na ktoré bola uzatvorena vyhradna liceneakid’
autor poskytne tretej osobe v dobe trvania vyhrptinencie nadobudafa k tomuto
istému spdsobu pouZzitia diela, je tato zmluva neplaa predpokladu, Ze nadobudate
vyhradnej licencie neda k tomu suhlas. Pri nevyheadicencii plati opak, to znamena,
Ze moze vykonavapravo a poskytnilicenciu aj tretej osobe. Pri uzatvoreni vyhradnej
licencie autor — poskytovdtestracacas’ svojej aktivnej legitimacie na ochranu svojho
prava a nadobuda ju nadobudalieencie. O podanie navrhu na uzatvorenie zmlwevy |
mozné hovoti aj v tom pripade, Ze tento navrh smeruje okruld ddiZSie neurenému.

V pripade, Ze v zmluve je stanovené pravo hadatéa ¢cas’ alebo celé opravnenie,
ktoré nadobudol licenciou poskytharalSej osobe, tak hovorime o tzv. podlicencii.
Nadobudate mdze postapilicenciu len s pisomnym suhlasom autora. Ak sanlugze
nedohodne ni® iné, musi by v zmluve uvedend odmena za poskytnutie licen@baal
aspa sposob jej ufenia. Ak je odmena zavisi na vynosoch z poskytnlitencie, je
nadobudaté povinny umozrti autorovi kontrolu @tovnej alebo inej dokumentacie za
Gcelom zistenia skutmej odmeny. Ak je odmena za poskytnutie licendiertizka, Ze je
v zrejmom nepomere k ziskom ziskanym z licencie, autor podla § 49 odst. 6 AZ
pravo na dodatmu odmenu. Pri zjednavani odmeny sa prihliada &al (cencie
a k okolnostiam pouzitia diela s prihliadnutim rneermnny,casovy a mnozstevny rozsah
licencie. Potla AZ nadobudateje nielen opravneny, ale aj povinny ziskané opeaia
z licencie pouii. Toto ustanovenie zdkona je mozné vyla4sto ekonomicky a to, aby
autor ako poskytovale licencie dosiahol za ¢ité obdobie odmenu, ktora bude

vypccitana zo zisku nadobudételicencie. Zarovie toto ustanovenie chrani autora, ak
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nadobudaté licenciu nevyuZil resp. nevyuZival, aby mal math@oskytnd tuto
licenciu inej osobe.

Licencia mbéze kyobmedzena na jednotlivé spdsoby pouzitia diela.n&ktanovi
zmluva ni€o iné alebo z jej &elu nevyplyva nigo iné plati, Ze

- Uzemny rozsah licencie je poskytnuty na Uzetigskej republiky,

- ¢asovy rozsah licencie je poskytnuty na dobu obvykldaného druhu diela

a spbsobu pouZitia,
- mnozZstevny rozsah je obmedzeny mnozstvom, ktoré ganého druhu diela
a spbsobu vyuzitia obvyklé.

Ak nestanovi zmluva nie iné vytvorenie rozmnozZenin diela v elektronictame
moze by vo forme online aj offline.

Nadobudattlicencie nesmie meniani nijak upravovadielo, jeho nazov a oztenie
autora za predpokladu, Ze neboloniné dohodnuté.

Odstupenie od zmluvy pre dienos’ nadobudatéa je upravena v § 53 AZ. Autor ma
pravo odstupi od zmluvy za predpokladu, Zze nadobutlawyhradnej licencie tuto
licenciu nevyuziva vobec alebo ju nevyuZziva dostaim spésobom a su tymto konanim
nadobudatéa dotknuté vyznamnym spésobom opravnené zaujmyaaukoto neplati, ak
nevyZivanie licencie zo strany nadobudiateolo spésobené prevaZzne na strane autora.
Za predpokladu, Ze nedoslo zo strany nadoblidatébec k vyuzitiu licencie, je autor
povinny vratf nadobudatvi odmenu, ktoru ziskal za udelenie licencie. RPartis
fyzickej osoby alebo po zaniku pravnickej osoby chéelzaju prava a povinnosti
z licertnej zmluvy na pravneho nastupcu. Li¢eéd zmluva méze takyto prechod prav
a povinnosti vyldit. Paragraf 58 a nasled. AZ upravuje zvlastne ddibly medzi ktoré
patria zamestnanecké dielo, kolektivne dielo, #lglielo, dielo vytvorené na
objednavku , stazné dielo, audiovizualne dielo ag@acové programy. Zamestnanecké
dielo je dielo, ktoré bolo vytvorené v ramci pranopravneho wahu alebo sluzobného
vzt'ahu za Gelom splnenia pracovnych povinnosti. Vasiae pripadov majetkoveé prava
vyplyvajuce z takéhoto diela vykonava zamestndwabesvojom mene a na vlastnged.
Autorove osobnostné prava zostavaju nedotknutétd@ové programy a databazy, ktoré
nie su kolektivnymi dielami sa povazuju za zamestoké dielo za predpokladu, Ze autor
vytvoril takéto dielo na objednavku. Kolektivne ldige dielom, na tvorbe ktorého sa

podid’a viacero o0s6b, ktoré su pod vedenim fyzickej osal®po pravnickej osoby
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a ktora takéto dielo prezentuje pod svojim menomerajnosti. Ak bolo dielo vytvorené
na objednavku, ma sa za to, Ze autor poskytohdicena vyuzitie diela, zacélom
ktoreho bolo vytvorené. Audiovizualne dielo je uwmaé v 8 63 AZ. Za autora
audiovizualneho diela sa povazuje reZisér.

S problematikou \mého pouzitia diel pdé 8§ 30 zakona&. 121/2000 Sb. suvisi
pravo majitéa autorského prava k dielu zabespgakéto svoje dielo tzv. technickymi
prostriedkami ochrany. Mnohi by v tychto dvoch wrdnpe sa vyltujucich pravach
videli rozpor. Potla m6jho nazoru majite autorskeho prava ma prednostné pravo
rozhodnd o tom, akym spdsobom nalozi so svojim dielom aztwezp& jeho ochranu
proti neopravnenému kopirovaniutakovaniu. To znamena, ze pravo uzilateiela je
podradené pravu autora na vytvorenie ochrany. Mayet prava autora maju prediios

V ramci duSevného vlastnictva pozname tzystinmiovy test. Prvykrat sa tento test
objavil v medzinarodnom prave pred vySe 40-timimbla odvtedy sa stal uznavanym
minimalnym &Standardom pri posudzovani vynimiek mebzeni z autorskych pré&v.
Trojstupiovy test sacasom rozSiril z medzinarodnych zmliv a dokumentay d
regionalnych a narodnych pravnych poriadkov. Tugsbvy test sa nachadza aj
v eurépskej legislative napr. v smernici Rady91/250/EHS a smerni¢i. 2001/29/ES.
Na za&iatku bol trojstupiovy test prijaty ako nastroj obmedzenia prava autoa
rozmnoZovanie a teda neslo o vytvorenie univert@maeradla pre vynimky z ostatnych
kategorii autorovych ekonomickych prév.

Prvy stupg hovori, Ze zakonodarcovia maju prijitharynimky a obmedzenia
autorskych prav len v ,gitych zvlaStnych pripadoch®. Vynimka musitbgplikovana
len na uéité mimoriadne pripady zaditych okolnosti.

Druhy stup# testu odpoveda na otazkd, je pouzitie diela v rozpore s beznym
spbésobom pouzitia. V tomto pripade sa uzitvatela musi dopustitakého konania,
ktoré brani majitbovi autorského prava normalne vyuzivdielo. K poruseniu druhého
stuma testu pride, pokiaakakd'vek vynimka alebo obmedzenie spdsobi autorovi jasnu

stratu prijmu teraz alebo v budtcndéti.

8 Citované: RiZ, J., PETERA, J. Aktualni otazky prava autorskéhmav pimyslovych: Problematika
interpretaceftstupiového testu. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2009, s. 49

87 Citované: RRiZ, J., PETERA, J. Aktualni otazky prava autorskéharav pimyslovych: Problematika
interpretaceftstupiového testu. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2009, s. 52

8 Blizsie pozri: KRIZ, J., PETERA, J. Aktualni otazky prava autorskéhurav paimyslovych:
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Treti stup® testu musi odpovedana otadzku¢i pouzitim diela nie si neprimerane
dotknuté opravnené zaujmy autora. Neprimerana ugoiara sa musi kompenzava
formou finartnych nahrad zo systému povinnych licencii.

Pa@itatovy program je chraneny v autorskom zakone v suladeedzinarodnymi
zmluvami, Bernskou dohodou a smernicami EUGidovy program je chraneny ako
literarne diela, pokidAZ neustanovuje ni® iné.

Pojem software nie je synonymom pojmucifaovy program, pretoze v sebe
zahmuje okrem poitacového programu aj dokumentaciu, na ktord zvlastnavmu
Upravu pditatovych programov nie je mozné aplikéVd Autorskopravna ochrana
pocitatového programu sa nefahuje na myslienky a principy, na ktorych je&ip@ovy
program postaveny. Ochranu dit@acového programu je mozné zabedpe aj
prostrednictvom ustanovenia 8§ 17 zakdnal13/1991 Sb. Obchodni zakonik.

Opravneny nadobuddterozmnozeniny pé&tacového programu nezasahuje do
autorského prava pokia

rozmnoZzuje, preklada, spracovava, upravuje aledk meni poéitacovy program
za predpokladu, Ze tak kona za&elom vyuzitia opravnene nadobudnutej
rozmnoZzeniny alebo tak koné pri zavedeniif@ového programu,

- inak rozmnozuje, preklada, spracovava, upravujecaleeni pgitacovy program

za (telom vyuzitia opravnene nadobudnutej rozmnoZeniny,

- vyhotovi zaloZzni rozmnoZeninu tacového programu, pokiaje nevyhnutna

pre jeho vyuZzivanie,

- skuma, Studuje alebo s&dm skisa findg’ poditactového programu zacalom

zistenia myslienok a principov.

Opravneného uzivdte rozmnoZzeniny potacového programu definuje AZ v 8§ 66
odst. 6., poth ktorého opravnenym uzivéiten rozmnoZeniny pigtacového programu je
,,opravneny nadobudaterozmnoZeniny p@tacového programu, ktory ma vlastnicke
alebo iné pravo k rozmnozeninecfiacového programu, a to za'€élom jeho vyuZitia, ale
nie za @elom jehodalSieho prevodudalej opravneny nadobuddtdicencie alebo ina

osoba opravnend pouZiteozmnozeninu pétacoveho programu®.

Problematika interpretacédstupiového testu. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2009, s. 59
8 Citované: KNAPPOVA, M., SVESTKA, J., DVRAK, J. a kol. Olsanské pravo hmotné 3. Praha: ASPI.
2007, s. 240
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Ochranu autorského prava poskytuje 8 40 adashZ. Autor, ktorému bolo

zasiahnuté alebo hrozi zasah do jeho prava, médensahad najma

uréenia svojho autorstva,

- z&kazu ohrozenia svojho prava, vratane hroziacgtakavania, najmé zakazu
neopravnenej vyroby, dovozu, vyvozu originalu alebomnoZeniny, vratane jej
neopravnenej propagacie, reklamy a inzercie,

- informacii o rozsahu a spdsobe neopravneného paupibvode neopravnenej
rozmnoZeniny, vratane informacii o osobach, ktorfwli tieto neopravnené
rozmnozeniny ufené,

- odstranenia nasledkov zasahu do prava ato forntianstia neopravnene
vyhotovenej rozmnoZzeniny, stiahnutie z obchodovaniakouto rozmnozeninou,
Zniéenie rozmnoZzeniny, z&enie nastrojov a pristrojov pouzitych na vytvorenie
rozmnozeniny,

- poskytnutia primeraného zadoginenia za spésobenu nemajetkovl ujmu, a to vo
forme ospravedinenia a zado&nenia vyjadreného v peniazoch, pdkidy
ospravedlnenie sa javilo ako neddésjace.

Pri ochrane autorstva sa nejedna ¢enie ¢i tu je alebo nie je pravny vah.
Nevz‘ahuje sa naiu urovacia Zaloba pd@ § 80 pism. c) ois.ZdrZzovacie naroky
upravuju nielen trvajuce poruSenia alebo aj hrozmniku poruSenia. Naroky
odstraiovacie rieSia napravu v pripade vzniknutého poraSdPravo na nahradu Skody
a vydanie bezdbvodného obohatenia sa riadil'godstanovenia § 420 a § 451
Obsianskeho zakonnik&.Namiesto skutiného uslého zisku sa autor [facg 40 odst. 4
AZ mbéze domah&anahrady uslého zisku vo vySke odmeny, ktord by lmivykla za
ziskanie licencie v dobe neopravneného nakladardeéelem. VySka bezdbévodného
obohatenia, ktora vznikla na strane toho, kto sgpré&/nene obohatil pri neopravnenom
nakladanim s dielom je dvojnasobok odmeny, ktorddig obvykla za ziskanie licencie
v dobe neopravneného nakladania s dielom. Do d&dtbeos prava zasahuje aj ten, kto
Gcinne obchadza technické prostriedky ochrany pralfapéZ.

Obmedzenia pri vyméhani zdrZovacieho narokupku na vydanie bezdévodného
obohatenia a naroku na nahradu Skody obsahujeovstaie § 100a AZ. Pdd tohto

% 74kong. 40/1964 Sh. Otansky zakonik
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ustanovenia kolektivny spravca prav nemdZe iplat’ naroky poda 8§ 40 AZ

Z neopravneného zasahu do kolektivne spravovangiva @mlebo z ohrozenia takéhoto
prava, poki# uzivat€ riadne abez zbytoaych prieahov vedie s prisluSnym
kolektivnym spravcom prav v suvislosti s takymteat@dom do prava jednanie smerujluce
k uzatvoreniu zmluvy pozadovanej tymto zdkonom @lgiokid’ suhlasi s vyuzitim
sprostredkovata poda § 102 AZ.

Zakon dava pravo autorovi, ktory uspeSne uaplai sudu svoj narok, aby sud
rozhodol, Ze ten, kto spbésobil Skodu, aby uvergjaisvoje naklady znenie rozsudku.

Zodpovednasza ohrozenie prava alebo porusenie autorskéhapeipostavena na
principe objektivnej zodpovednosti t.j. zakon nanikzzodpovednosti nepozZaduje
preukazanie zavinenia. Zodpovedhas vzniknutl pripadna Skodu je postavenarpod
Olcianskeho zakonnika 8 420 na subjektivnhom prindipgnamend, ze zodpovednosti
sa zbavi ten, kto preukaze, Ze Skodu nezavinilavig bezdévodného obohatenia f@d
8 451 ORgianskeho zékonnika je postavena na principe objetzodpovednosti.

Vecna prislusn@gsudov na rozhodovanie sporov vzniknutych z ohriazarporusenia
autorského prava sa riadi gad8§ 9 odst.2 pism. b), kde ako sudy prvého i&up
rozhoduju krajské sudy.

Kolektiva sprava prav vychadzajucich z autéhgk prava jen upravenid v 8 95
anasled. AZ. Belom kolektivnej spravy prav je ptal AZ kolektivne uplatovanie
a kolektivna ochrana majetkovych prav a spristugngredmetov tychto prav verejnosti.

Kolektivhou spravou je zastupovani€diého pétu oséb, ktorym prinalezi

- autorské majetkové pravo,

- zo zakona opravnenie k vykonu majetkovych prav,

-z vyhradnej zmluvy opravnenie k vykonu prava kdkak¢ spravovaneho.

Povinne kolektivne spravovanymi pravami su

a) pravo na odmenu za
- pouzitie umeleckého vykonu zaznamenaného na zvuko&¥nam vydany
k obchodnym telom,

- pouzitie zvukového zaznamu vydaného k obchodn§etom,

- zhotovenie rozmnoZeniny pre osobna potrebu na poeklzvukového alebo

zvukovo-obrazového zadznamu alebo iného zaznamuegeaeim jeho obsahu

pomocou pristroja na nenahrany akit,
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vypoziéanie origindlu alebo rozmnoZeniny vydaného dield’a® 37 odst. 2 AZ.

b) pravo na primerand odmenu za prenajom originalbbcal®zmnozeniny diela
alebo vykonu vykonného umelca zaznamenaného naogzyuilebo zvukovo-
obrazovy zaznam,

c) pravo na pouzitie diel prenaSanych kablovym spsobo

Kolektivnym spravcom prav je ten, kto naotdiinnog’ ziskal opravnenie.

Kolektivnym spravcom méze Byiba bezuhonna pravnickd osoba, v ktorej sa priamo

alebo prostrednictvom tretej osoby zdruzuju nasitprav. Za bezuhonna pravnicku

osobu sa pd § 97 odst. 2 AZ povazuje taka pravnicka osolmaktebola odsudena za
umyselny trestnyin suvisiaci innog’ou kolektivneho spravcu prav alebo ganog’
podobnu alebo taka osoba, na ktoru $adh ako keby nebola odsudena. Kolektivna
sprava prav sa vykonava vo vlastnom mene, na lasidpovednasa kolektivna sprava
sa nepovaZzuje za podnikanie. Opravneni€inaog’ kolektivneho spravcu prav uidge

Ministerstvo kultaryCR.

Kolektivny spravca prav je povinny v rozsaligleného povolenia

zastupové kazdého nosita prav,

zastupové kazdého nosita prav v ramci nim dohodnutej zmluvy,

- vied’ register zastupovanych nosive prav,

- zastupové nositéov prav pri vymahani narokov vyplyvajucich z bezddného

obohatenia a vzniknutej Skody,

- vyberd v sulade so zdkonom autorské odmeny pre zastlpgnyc

- informova’ ministerstvo o skutmostiach uvedenych v AZ

- rozdé’ova’ odmeny pre autorov.

Kolektivny spravca prav poskytuje zmluvami f@@& 100 odst. 1 pism. h) opravnenie
k vykonu prava pouZipredmet ochrany kijjednotlivo alebo hromadne. Pri poskytovani
opravneni uzivatem nesmie kolektivny spravcacava’ iné obmedzenia, iba také, ako
st uvedené v AZ. V sasnej dobe pdsobia OR tieto pravnické osoby ako kolektivny
spravcovia prav:

1. DILIA, divadelni, literarni, audiovizualni agentura

2. OSA - Ochranny svaz autorsky pro prava k dilum buda

3. INTERGRAM — Nezavisla spotmost vykonnych uricu a vyrob@ zvukovych

a zvukow obrazovych zaznaimo.s.
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4. OOA-S, Ochranna organizace autorskd — SdruZenfiadébvytvarného unini,
architektury a obrazové slozky audiovizualni¢h d
5. Obcanské sdruzeni Gestor — ochranny svaz autorsky

6. Ochranné asociace zvuka- autofi, OAZA.

VSetky vySSie uvedené spbsoby ochrany autbcskirava sa uplaovali v ramci
rezimu sukromného prava. AvSak Stat svojimi Stainymganmi poskytuje ochranu
autorského pravu aj v ramci verejného prava a tikigine v oblasti trestného prava.

Platny zakorg. 40/2009 Sb. Trestni zakonikdlej len ,, TZ") stanovuje podmienky
pre vznik trestnéhsinu, spésoby potrestania. Zakon definuje tresinyako protipravny
¢in, ktory TZ oznduje za trestny a ktory vykazuje znaky uvedenéwmteozakone. Na to,
aby fyzicka osoba mohla Byzodpovedna za spachany trestéim musi naplni
podmienky uvedené v TZ. Okrem trestnej zodpovedrfgsickych oséb pozn&eské
pravo aj trestnd zodpovednospravnickych os6b. Trestnopravna zodpovednos
pravnickych oséb bola zavedena deského pravneho poriadku prijatim zakona
¢. 418/2011 Sh. o trestni odawlnosti pravnickych osobideni proti nim. Tento pravny
predpis nadobudol éinnog’ 1.1.2012. Uvedeny z&kon upravuje podmienky trg¢stne
zodpovednosti pravnickych osob, druhy trestov aauych opatreni, ktoré je mozné im
udelit’ a postup v konani proti nim. Ak tento zakon neupja nig€o in€, na konanie proti
pravnickych osobam sa pouzije Trestni zakonik athfgad. Zakon v § 7 uvadza
konkrétne trestné&iny, za ktoré je mozné pravnickl osobu potrésierestnycin je
spachany pravnickou osobou, pdkiml protipravny¢in spachany v jej mene alebo v jej
zaujme. Okrem potrestania pravnickej osoby je matin®’ aj konkrétnu fyzickd osobu,
ktora sa tohto trestnélitnu dopustila. Zakon o trestnej zodpovednosti pidgch oséb
prebera vea ustanoveni z Trestniho zakoniku.

Za spachany trestn§in mézu by udelené pravnickej osobe tieto druhy trestov
a ochrannych opatreni:

- zruSenie pravnickej osoby,

- prepadnutie majetku,

- penazny trest,

- prepadnutie veci alebo inej majetkovej hodnoty,

- zakazg¢innosti,
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- z&kaz dasti na verejnych zakazkach a verejneépgil

- zakaz prijimania dotacii a subvencii,

- zverejnenie rozsudku.

TZ definuje trestnytin poruSenia autorského prava v 8 270 nasledovikao |,
neopravnene zasiahne nie nepatrne do zakonom ehyéh prav k autorskému dielu,
umeleckému vykonu, zvukovéthwevukovo-obrazovému zaznamu, rozhlasovému alebo
televiznemu vysielaniu alebo databazy, potrestodamtim slobody az na dva roky,
zakazonzinnosti alebo prepadnutim veci alebo inej majetktvoeinoty”.

Priestupky a spravne delikty v oblasti autérek pradva su na rozdiel od Slovenska
uvedené v AZ. Priestupku sa ffacg 105a AZ dopusti fyzicka osoba tym, Ze

a) neopravnene pouzije autorské dielo, umelecky vykmkovy ¢i zvukovo-

obrazovy zaznam, rozhlasové alebo televizne vpgeddebo databazu,

b) neopravnene zasahuje do autorského prava spésolvestenym v § 43 odst.1

alebo 2 alebo v § 44 odst.1,

c) ako obchodnik, ktory sa Zastni predaja originalu umeleckého diela, nespini

oznamovaciu povinngépoda § 24 odst. 6.

Za priestupok pdd pism. a) je mozné ulaeZpokutu do vySky 150.000,- K za
priestupok pota pism. b) mozno uloZpokutu do 100.000,-

Pravnicka osoba alebo podnikajuca fyzicka as@bdopusti spravneho deliktu tym, Zze

a) neopravnene pouzije autorské dielo, umelecky vykmikovy ¢i zvukovo-

obrazovy zdznam, rozhlasové alebo televizne vypgeddebo databazu,

b) neopravnene zasahuje do autorského prava spésolvestenym v § 43 odst.1

alebo 2 alebo v § 44 odst.1,

c) ako obchodnik, ktory sa Zastni predaja originalu umeleckého diela, nespini

oznamovaciu povinngpoda § 24 odst. 6.

Vyska moznej uloZenej pokuty je rovnaké aKgaickych oséb. Pravnicka osoba nie
je zodpovedna za spravny delikt, pdk@eukaze, Zze vynalozila vSetko usilie, ktoré bolo
mozné pozadovaaby poruSeniu pravnej povinnosti zabranila.

Hranicou utujucou, ¢i bol zasahom do autorského prava spéchany prigstup
spravny delikt alebo trestriyn, je stupé spolaenskej nebezgaosti.
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Ochrana duSevného vlastnictva prostrednictspatrebitéského prava je zakotvena
v CR v zékone:. 634/1992 Sb. o ochrarspotebitele. Uvedeny zakon upravuje i oblas
ochrany spotrebita pred ponukou piratskeho tovaru.

Primarnym Gelom zakona je teda ochrana spotrdbit@ nie majitta duSevného
vlastnictva. Zakon je mozné potizia pripady, kedy na jednej strane takéhottakma
vystupuje podnikate v ramci svojej podnikatskej cinnosti, a na druhej strane je
spotrebité — zakaznik.

Zakonné ustanovenia tejto Upravy je mozné pdeh na vyrobky a sluzby, ktoré su
ponukané na Uzendleskej republiky. Spotrebitem sa poth § 1 pism. a) rozumie kazda
fyzickd osoba, ktora nekona vramci svojej podrmksitej cinnosti alebo v ramci
samostatného vykonu povolania. Vyrobkom porusujgeiava duSevného vlastnictva je
nedovolena napodobenina, ktora je vyrobkom alebabsiu a ktora je rozmnozZeninou
vyrobenou bez suhlasu maljiteautorskych prav, poKiaryrobenie takejto rozmnozeniny
porusuje prava pdd autorského zakona.

Podnet na zatie kontroly méZe podaktorakdvek osoba, ktora preukaze pravny
zaujem vo veci alebo majltgorava dusevného vlastnictva, tak tieto osoby sinpé
zlozit’ primeranu istotu. ZloZzend istota slizi na Uhraéikladov dozorného organu v tych
pripadoch, pokisa preukaze, Ze nebol dany dévod na vykonanigdgnt

Dozornym organom, ktory vykonava kontrolujeska obchodni inspekce. Dozor nad
dodrziavanim povinnosti pda tohto zakona na uUseku sluzieb elektronickych
komunikécii vykonavaesky telekomunikéni (rad. Spravne delikty st upravené v § 24
a nasled. tohto zakona.

4. Prejavy poruSovania autorského prava na internet

4.1 Vymedzenie pojmu a dohovor Rady Eurdpy o pé&tac¢ovej kriminalite

Pre objasnenie pivacove]j kriminality je potrebné definovaento pojem. VSeobecne
platne a presne definactitatovl kriminalitu v oblasti IT nie je mozné. Niektori
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autori uvadzaju vSeobecne uznavané definicie, ktasom nadobudli platnésna
zaklade toho, Ze sa pouZzivajua v praxi.

Na zaklade vSeobecne platnej dohody ma kakolek vSade na svete pravo sa
podida’ a vyuZivéd vyhody, ktoré ponuka Infornrdaa spolénos’.®* Prichod
internetovych technoldgii priniesol so sebou naedksivit, ktoré siasto klasifikované
ako protizakonné. Ministerstvo spravodlivosti USAlakumente o pitacove]j trestnej
¢innosti definuje kriminalitu ako ,,akékeek poruSenie trestného prava, ktorér#ah
znalos vypostovej techniky pre ich spachanie, vySetrovanie alstthanie.” Uvedena
definicia bola uverejnend v roku 1989 afmgravnych nazorov je aktudlna a platna.
V ostatnych bodoch sa uvadza, Ze za kriminalitu ppaaZzuje nelegalne ziskanie
vypoctovej techniky, hardvéru alebo softvéru, v druhonpgde, kedy sa gdace stanu
predmetom alebo ,,obeu” Utoku a v tréom bode pomocou vygtovej techniky boli
spachané Gtoky na déta, financie alebo irenig&ejgisrnografie’®

M. ViIcek vo svojej monografii uvadza: ,,Jedn& sa o ugkygeneris na zber, prenos,
uchovavanie a distribGciu Gdajov prostrednictvonpofovej techniky“®* Vv dalsich
statiach uvadza konkrétne formy konania, ktoré edopne definované tak, ako to
uvadza Americké ministerstvo spravodlivosti v rok889 vo svojom dokumente. Na
seminéri, ktory sa konalid 8.11.1990 pod nazvom Ochrana wWgtai techniky a dat,
pacitacova kriminalita, zdéraznil Ing. Prakek, Ze v pripade gdacovej kriminality sa
jedna o trestn@innog’ vel'mi zavaznu a nebez@al. Nebezp&nstvo takéhoto konania
je mozné najs v Sirokej Skale moznych foriem, vysokej latentnasty obrovskych
stratach, ktoré takéto konanie prind3®&ri pasitasovej kriminalite ,,ide najma o konanie,
ktoré je zamerané na Sirenie informacii s protipyav obsahom a konanie zamerané na

porusovanie prav tretich osoH.

%1 Bliz$ie pozri: EDWARDS, L., WAELDE, Ch. Law andehnternet. 3rd ed. Portland: Hart Pub., 2009,
s. 3

92 Porovnaj: http://definitions.uslegal.com/c/comptteme, [cit. 2012-01-12]

% Prelozené pdih poznamky. 91

% Citované poth: VLCEK, M. Paitate a kriminalita. Praha: Academia. 1989, s. 19

% Blizsie pozri: PROKIPEK, B. Kriminalni sluzba a gftatova kriminalita: Semin# Praha 8. 11. a 13.
12. 1990¢s. spolé. pro kriminalistiku [a] Akademie J. A. Komenskéh@es. republice : Sbornik
referéh a sdleni. 1. vyd. Praha: Ringo, 1991, s. 36

% Citované: GREGUSOVA, D. Multimediélna kriminaligaova forma péitatovej kriminality). Zbornik
referatov: medzinarodna konferencia®agova kriminalita, Bratislava 21.9.2000. BratislaBasiness
Software Aliance SR, 2000, s.14
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Definicia, ktord dobre vystihuje problematikacitacovej kriminality a z ktorej je
mozné d’alej ¢erp& hovori, Ze ,,vSeobecne fitacova kriminalita predstavuje Vil
mnozinu vSetkych kriminalnych aktivit spojenychcgipacom ako nastrojom, popripade
cielom trestnejcinnosti“?’ Pod’a nazoru Doc. Gregu$ovej multimedialnu kriminalitu
treba chapé ako ,,kazdé protizakonné alebo eticky zvratenéakim vo vZahu so
zneuzivanim novych komuni&aych technik a meédii, ktoré je vykonavané spehsky
nenapadnymi pachdwmi, ktori pritom ostavaju anonymni™ Celosvetovo rozsireny
fenomén piratstva, jednoducho povedané poruSovarée k duSevnému vlastnictvu,
vatSinou spojovany s autorskymi pravami, ma hlbokyatiegy ekonomicky, socialny,
zdravotny a politicky dopad.

Pokid chceme vytvoti zaver ztychto definicii, potom pod pojem ¢paova
kriminalita je mozné zarafli konanie, ktoré poruSuje pravne predpisy a ktorého
predmetom sa stala vy§tova technika.

V rdmci europskeho priestoru pojemcipatova kriminalita definoval Dohovor o
pocitacovej kriminalite prijaty Radou Europynd 23.11.2001 v Budapesti. Z preambuly
vyplyva, Ze ciom dohovoru je stanovenie spohej trestnej politiky v oblasti
pocitatovej kriminality. Dohovor odporta prija spol@nu legislativu a medzinarodnu
spolupracu, pretoze pivacové siete a elektronické siete je mozné powma spachanie
trestnych¢inov a dékazy su Sirené a uchovavané prostredmicisieti. Tento dohovor
plni aj preventivhu dlohu v tom, Ze ma odr&dpal cinov, ktoré nardSaju dovernjs
celistvog a dostupnas sieti. V oddieli 1 su vymedzené niektoré pojmyorét savisia
S paitatovymi systémami a so siami.

V duhej hlave uvedeného dohovoru su vymedz@eétneé ¢iny, ktoré suvisia
s trestnym pravom hmotnym. Pre olslgmxitatoveho piratstva je délezita Stvrta hlava,
ktora nesie spolmy nazov Trestnéiny tykajlce sa poruSenia autorskych a pribuznych

prav.

" Citované poth: MATEJKA, M. Pasitatova kriminalita. Brno: Computer Press, 2002, s. 5

% Citované: GREGUSOVA, D. Multimedialna kriminaliaova forma péitacovej kriminality). Zbornik
referatov: medzinarodné konferenciai®agova kriminalita, Bratislava 21.9.2000. BratislaBasiness
Software Aliance SR, 2000, s.15

% Citované: KRiZ, J. Aktudlni otazky prava autorského a prawnmyslovych: Nekteré teoretické
a praktické poznatky k vynucovani prav duSeenlastnictvi. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2009, s.9
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Pre oblas trestnych¢inov slvisiacich s porusenim autorskych a pribuany@v sa
zmluvné strany dohovoru zavazuju, Ze prijmu talgislativne opatrenia, ktoré budu
definova’ trestnyc¢in porusSenia autorského prava tak, ako ho vymedmegdzinarodné
dohovory za podmienky, Ze tieto skutky boli spaéhamyselne, v obchodnom meradle
ato spouzitim pitatového systému. Zmluvné strany nemusia zélo#iestnu
zodpovednas za ciny vySSie uvedené za predpokladu, Ze su v ichrestdtnom prave
acinné mechanizmy ainé pravne prostriedky ochrangvgra Ze zarovie strany
akceptuju svoje zavazky plynuce z Bernského dohovo ochrane literarnych
a umeleckych diel, Dohody o obchodnych aspektochv pdusevného vlastnictva,
Dohovoru Svetovej organizacie dusevného viastni@i#® O) o autorskom prave.

Okrem péachata trestnychc¢inov maju zmluvné strany dohovoru potrésigod’a
vnatrostatneho pravneho poriadku aj osoby, ktorgoms&haju pri trestnondine. Za
spachanie tychto skutkov v ramci trestnopravneppeddnosti je vhodné zaviemstitat
trestnopravnej zodpovednosti pravnickych oséb. @@®M2010 novela trestného prava
zaviedla na Slovensku nepravi zodpovednpsavnickych oséb a€@R je takato
zodpovednas upravena samostatne v zakotie418/2011 Sb. Okrem trestnopravnej
zodpovednosti pre pravnické osoby mbéze existowkianskopravna alebo spravna
zodpovednas Sankcie za poruSenie zdkona majti psimerané, &nné a odradzajlce,
okrem trestu othtia slobody sa méze podaAj perazny trest.

Procesné pravidla pre vySetrovanie a konanieesinych veciach su uvedené v 2
oddiely Dohovoru o p&tacovej kriminalite. Zmluvné strany maju zabezgepravne
podmienky na uchovavanie, predloZenie, zaistenighreama#d’ovanie prenasSanych
Gdajov v sieti. Pravomoc vySetrovacich organov gmé& Uzemnou poésobnios, a to
Gzemim Statu, na ktorom boli spachané skutky alebgalube lode, ktora plava pod
vlajkou $tatu, pripadne na palube lietadla, letiageod vlajkou Statt°

Strany dohovoru si maju poskyt@vmedzinarodnu spolupracu pri vySetrovaniov
najsirsom rozsahuClanok 35 dohovoru zavadza zriadenie kontaktnéhaostaiektoré
bude dostupné 24 hodin, 7 dni v tyzdni na poskytievakamzitej pomoci. Spory, ktoré
vzniknu pri uplatiovani dohovoru sa budu riéSEurépskym vyborom pre problémy
kriminality (CDPC) pripadne na Medzinarodnom sudrbrare.

190 “lanok 22 ods. 1. Dohovoku 137/2008 Z.z. o pitazovej kriminalite
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Existuje niektko dévodov, pré&o sa internetové piratstvo rozSiruje v tak’kad a
rychlej forme. Medzi tieto dovody patri cenova dpstos pcocitacovych technoldgii,
rychlog’, akou je mozné pouzitieto technoldgie, technologickd nen&rog’, pocit
anonymity na internete. Objektom internetovéhotpiv@a je zabranenie Skodam, ktoré
vznikaju majitdom autorskych prav pri gdacovom softvéri a majiteom autorskych
prav multimedialneho obsahu. Subjektom tychto tngdt ¢inov piratstva sa moéze sta
kazda trestne zodpovedna osoba a pre zavineni¢ pkatsa vyskytuju vo forme

umyselného konania a nedbanlivostného konanie.

4.2. Zverejiiovanie a neopravnené Sirenie obsahu na internete

RozSirovanie diel, chranenych autorskym zakongatri medzi n&pstejSie
protipravne konania v oblasti internetového pikéstV rdmci tohto druhu kriminality
doSlo k vé&kym kvantitativnym a kvalitativnym zmenam. V dobaded’ eSte nebola
vypoactova technika na takej vyspelej technickej urovmepolo pachanie tejto trestnej
¢innosti tak jednoduché. Je potrebné rozli§osiuaciu v oblasti hudobnych nahravok
alebo filmovych diel na jednej strane a situciablasti p@itacovych programov na
druhej strane. Softvér spada pod prisnejsi reZimmamy autorského prava&: Do Gvahy
treba bré aj ceny, za ktoré sa tieto diela predavaju. Jenet&i prave aj tento faktor
nema vplyv na hromadné rozSirenie tychto aktivibdgrné kopirovanie hudobnych diel
sa rozSirilo v 70-tych rokoch 20. stéi@ a to v spojeni s rozSirenim magnetofénového
gramofénu. V tejto dobe sa rozsirilo kopirovanieiptatu®®?

Audiovizualne diela a gdacové programy v elektronickej podobe jel'ne ahké
Siritt  prostrednictvom internetu. Jednotlivé pripady penia autorského prava
znamenaju len ,,mald“ Skodu, pokiaa tieto jednotlivé pripady s§taju vznikne uz
velka majetkova Skoda.

Na zdiatok je vhodné, aby sme si vymedzili pojem mudidialny obsah na internete.
Multimedialny obsah tvoria pdd vSeobecne prijimaného nazoru hudobné diela (CD,
DVD), filmové diela, literarne diela v digitalizomaj podobe, televizne vysielanie,

191 porovnaj: MATEJKA, M. Pasitatova kriminalita. Brno: Computer Press, 2002, s. 11
192 porovnaj: MATEJKA, M. Pasitatova kriminalita. Brno: Computer Press, 2002, s. 22
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pocitatové hry. Pre nelegélne Sirenie multimedialneho lobbse internete sa pouZzivaju
tieto pojmy: internetové piratstvo a plagiatorstvo.

Internetové kopirovanie a Sirenie multimed#lim obsahu zalo na zaklade vyvoja
technologii v oblasti IT. Pred rozvojom IT techngiibsa na Sirenie hudobnych diel
vyuzivali hudobné platne a magnetofénové paskyattakvyroba koépii nebola pre
uzivat€ov zaujimava a cenove dostupna. Kvalita takto zaheigch kopii nebola az tak
dobrd. Zmeny v tejto oblasti nastali az zavedenimd &elektronickej digitalizacie
skladieb a filmov. Pri Sireni multimedialneho ohsathmotnej forme sa Zala vyuzivad
vypoétova technika, ato hlavne pomocou tzv. ,napdleks, ktoré sa stali cenove
dostupné pre Siroku verejrtoa umoznili tak’ahké kopirovanie obsahu. Na druhej strane
znany vplyv k takémuoto konaniu maju aj vydavaieé spolonosti, ktoré zastupuja
hudobnych interpretov.

Ak zoberieme do Gvahy, Ze nahravka je unikdiet®, potom ,,trh* s touto nahravkou
sa stava monopolom a dochadza tu k obmedzovanpotiésskej steze'® Do buducna
bude potrebné nanovo definovarcité pojmy v autorskom zakone tak ,aby reagovali aj
na poziadavky autorov diel na primerani odmenwd’# niektorych nazorov sa jedna
tiez oto, Ze autorské pravo sa snazi umelo vyvaka trhu nedostatok.” Na zaklade
nedostatku su v trhovej ekonomike tvorené cenygkégjadruju mieru dopytu po tovare.
Pcatitatove systémy a internet dokazu tento nedostatok rha tychlo odstrari
Prirovnavd Sirenie multimedialneho obsahu na internete kdeziatovaru v obchode nie
je celkom mozné. Pri kradezi veci v obchode pridedtnemu Ubytku, ale pri kopirovani
a Sireni diel sa neda celkom presne po¥ed® nastane zmenSenie nehmotného
majetku’®

V dnesnej dobe jgazké najgs amatérsky vytvorenu web stranku, na ktorej by hebo
aspa jeden priklad poruSenia autorského pravalkdev&sSina takychto www stranok
nebude budi Ziadnu pozornasopravnenych oséb, autorov alebo inych vykondiate
autorskych prav. Bdl o tejto skuténosti autori vébec nevedia alebo sa rozhodli takéto
pripady vobec nerieSi Ako bolo spomenuté skoér, autorsky zakon je zalgpZzea
objektivnej zodpovednosti. Jednym z dévodov¢preaini opravnené osoby vymaha

svoje prava, ktoré im prinalezia na zaklade ustanbautorského zakona su tieto:

103 vi¢ blizsie: MATEJKA, M. Pasitatova kriminalita. Brno: Computer Press, 2002, s. 13
1% porovnaj: MATEJKA, M. Pasitatova kriminalita. Brno: Computer Press, 2002, s. 15
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a) opravnenda osoba utrpi alebo ziska dojem, Ze mégeetutijmu,

b) opravnena osoba sa domnieva, Ze tretia osoba \gyadii#lo k svojmu vlastnému
prospechu,

c) opravnena osoba sa domnieva, e méZe titipieujmu’®

Prvy pripad pdé pism. a) nastane vtedy,dkenajitd’ www stranky pouZzije dielo
autora tak, Ze umdhje ahovanie multimedialnych suborov, ktoré by si zgcin
okolnosti musel uzivakeziska za Uplatu. Druhy pripad ptal pism. b) je podobny ako je
uvedené v pism. a) s tym rozdielom, Ze v tomtogaiépmajit€ www stranky poskytuje
multimedialny obsah bezuplatne Zitej solidarity. Vo svete existuje niekko
rozsudkov, ktoré suvisia s konanim uvedenym poahpé a pism. b). Medzi prvy takyto
pripad zardujeme rozsudok vo vecPlayboy vs. Frenaktory sa priamo dotykal
poruSenia autorského prava zvaosfanim fotografii. Druhy pripad, ktory je mozné
zaradi’ k pism. b) je suadny spor vo veSega Enterprises Ltd. vs. Maphié nedavnej
doby je to sudny spor vo veci RIAA vs. Napster, riitea tykal sahovania MP3
hudobnych suborov. Prikladom na sudne konani¢gpim. c) kedy opravnena osoba
utrpi ind ujmu je spor vo ve&eligious Technology Center vs. Netcom

Pri posudzovanéj konkrétne multimedialne dielo je alebo nie jedfené autorskym
z&dkonom je potrebné, aby boli splnené tieto dvempedky:

- dielo musi by chranené pd@ autorského zakona

- dielo, ktoré je cudzieho pévodu musi spadi vecnej prislusnosti zakona

¢. 121/2000 Sb.

Autorsky zakon konkrétne ustanovuje, aké djelmozné povazovaza dielo potia
autorské zakona a ktorému nasledne potom zakoryjpgstochranu. Vecna prislusmos
ceského autorského zakona jeéama vo vémi Sirokej forme ateda poKige splnena
prva podmienka, s Ykou pravdepodobndsu bude autorsky zakon poskytéwachranu
aj dielu cudzieho p6vodu.

Dielo, ktoré je spristupnené prostrednictvaetesinternet na Mimé rozsSirovanie a je
zarover chranené pdwh autorského zakona je potrebné posupgod’a ustanoveni

o pouziti diela tak, ako je to uvedené v autorsk@kone. Konanie pouzivdteinternetu,

195 porovnajCERMAK, J. Internet a autorské pravo. Praha: Li2li€)1, s. 20
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ktory rozSiruje diela prostrednictvom siete je pbtré posudzovapod’a ustanovenia
§ 12 odst. 4 zakona 121/2000 Sb.

Pokid sa budeme venowvapravnej otazke pri posudzovani takéhoto konania na
internete prichadza do Uvahy pouZitie ustanoveni

- o rozSirovani originalu a rozmnoZeniny diela @& 12 odst. 4 pism. b) a § 14

autorského zakona

- 0rozmnozovani pda § 12 odst. 4 pism. a)

- 0 spristupneni verejnosti pi@§ 12 odst. 4 pism. f) a § 18

Ak budeme vychadfZa ustanoveni § 12 odst. 4 pism. b) a § 14 kdeodbapzakona
hovori, Ze rozSirovanie originalu alebo rozmnozgrm mozné len v hmotnej podobe,
potom toto ustanovenie nie je mozné pouna zverejnenie diel na internete, samotng sie
internet nema hmotnd podstatu. Autorsky zakon ehnystanoveniach hovori aj
o elektronickej podobe diela.
Na rozsSirovanie a zverejnenie diela na internetalge priamo pouZitmé ustanovenie
8§ 18 autorského zakona, ktory priamocip@ s elektronickou podobou diela. Pad
pravneho nazoru autora publikacie Internet a akéorpravd® spristupnenie diela
verejnosti prostrednictvom siete internet iapzakonné znaky rozmnoZovania diela
a zaroveé spristupnenie verejnosti pia 8§ 18 autorského zakona. To znamena, Ze autor
vychadza z nazoru, Ze samotné spristupnenie dielsvwojej podstate uz zatuje
moznos$ vytvorenia rozmnozeniny diela a nejedna sa teddlbeh dvoch odliSnych
spbésobov pouzitia diela. Akdialej autor uvadza v ramci diskusii sa stretol némn, Ze
dany pripad je mozné posudzéwako dva odlisné spdsoby pouZitia diela. Ako podgor
argument pre tento nazor je uvedené ustanovenieagist. 6 autorského zakona. Osobne
som toho nazoru, Ze samotné spristupnenie dielejmnasti prostrednictvom siete
internetu uz v sebe zata moznos vytvorenia rozmnozeniny a jedna sa teda o jedén ak
pouZzitia diela. Bez vytvorenia rozmnoZeniny konketto diela by nebolo mozné nahra
obsah tohto diela na www stranku, z ktorej si utBNa potom moZzZu tento obsah
nasledne tahova. Pri pravhom posudzovani otazKy,uzivatd spristupnenim diela na
internete zasahuje do autorovho prava alebo nipofebné si zodpovetiatazku, i
takéto konkrétne dielo je tzv. , ke dielo“. U vdéiného diela, t.j. diela, ktorému skila

196 BJizSie pozri:CERMAK, J. Internet a autorské pravo. Praha: Lir2l#1, s. 32
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doba ochrany pd@ autorského zakona je moZzné rozSirovanie cemigtterj bez suhlasu
autora. Takyto uzivalepotom neporuSuje autorovo dielo. Prikladom nasspmiovanie
vornych diel na internete je projekt Gutenbfgktory zverejuje v elektronickej podobe
knizné diela, u ktorych skeéita doba ochrany pdd autorského zakona.

V ramci rozSirovania atahovania multimedialnych diel z internetu bolo migdo
rokov dozadu aktualna otazka P2P sieti (peer-toyp¥esitasnej dobe sa uz nevyuziva
torko technolégia P2P sieti, ale na Sireni¢anevanie diel sa pouzivaju tzv. uloziska
suborov. V pripade, Ze koncovy pouzivaspristupni diela verejnosti prostrednictvom
P2P sieti naplni zdkonné znaky p@@& 18 autorského zdkona. K takémuto konaniu teda
musi ziské suhlas autora. UzZivdtektory si vyiHada na tejto sieti konkrétne dielo
a stiahne si ho, kond na zaklade 8 13, pretozénsiian diela nastane vytvorenie
rozmnoZzeniny diela. Vytvorenie takejto rozmnoZenidigla by bolo mozné potom
subsumové pod ustanovenie § 30 autorského zakonaloosmm pouziti diel. Autorsky
z&kon dovdéuje vyhotovenie rozmnoZeniny pre vlastné potrelw fighlasu autora diela.
Toto ustanovenie neplati pre gi@acovy program, uzivatelia potom moézZzu vytuara
rozmnoZeniny diel formoutahovania z P2P bez suhlasu autorov. Existuje idyrpr
nézor, Ze pokiauzivatd P2P siete vedel pritahovani diela, Ze ten, kto spristupe
takéto dielo na internete kona protipravne, stidimm diela aj on poruSuje pravne
predpisy a kona tak protipravne. Mnohé P2P sieténici technologického postupu
stahovania diel v sebe zaiaju aj proces Sirenia diel medzi uzivawe To znamena, Ze
ten uzivat®, ktory dielo $ahuje ho zaroveaj d’alej rozSiruje na internete.

Spornou otadzkou zostava spoluzodpovedimysvadzkovat®v decentralizovanych
P2P sieti. Tieto subjekty je mozné teoreticky stiha primarne porusenie zakonnych
noriem zo strany uZzivdiev takychto P2P sieti. J&alej otdzne, kde llada pravnu
zodpovednaos prevadzkovatiov P2P sieti. V kazdom pripade je moZné ulohad’
ustanovenie § 415 @tanskeho zakonnika o predchadzani hroziacim skd@&m.

Okrem pripadu, kedy sa diela Siria prostrdeinoin siete internetu technolégiou P2P
sieti, pozname Sirenie pomocou tzv. hyperlinkingjae poskytovani odkazov na web

stranky. Pokif chce uzivaténavstivi’ urcitd www strdnku musi zadado internetového

07 bozri: www.gutenberg.org, [cit. 2012-12-31]

198 Citované: http://www.lupa.cz/clanky/nelegalni-siahni-z-p2p-siti-tak-horke-to-zase-neni/, [cit. 201
12-01]
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prehliadéa URL (internetovd adresu). Poskytovanie odkazéie hyperlinkov je

postup, kedy otvorenie konkrétnej web stranky mestariamo cez poskytnuty odkaz.
Takto sa poskytujd odkazy na web stranky, kde jsleddle mozné si stiahtiu
multimedialny obsah.

V slvislosti so Sirenim diel v prostredi im&tu savisi problematika ochrany
osobnych udajov a ochrany prav, ktoré vyplyvajuutoeského prava. V minulosti
ochrana poth autorského prava digala ochranu osobnych Gdajov. Medzi najaktivnejsie
subjekty, ktoré sa snazia ziskpristup k osobnym udajom uzivEbe internetu patria
organizacie kolektivnej spravy prav pfad autorského prav&’ Primarne sa tieto
organizacie zameriavaju nie na uzivateinternetu, ktori dielatahuju, ale na tie osoby,
ktoré diela Siria. Identifikovauzivat&ov P2P sieti je d@ni tazké. Vo véa pripadoch sa
na tychto siéach identifikuji bd anonymne alebo prostrednictvom prezyvky alebo
nicku. V ramci EU je snaha o identifikaciu tychtsob a nasledné vymahanie prav
v oktianskopravnom procese. V Eurdpskej Unii existuj@ dwnernice, ktoré upravuju
uchovavanie a nakladanie s osobnymi udajmi. Prvérsica je smernica EP a Rady
&. 2002/58/ES zo 12.7.2082 ktora zakotvuje ¥l. 15 obmedzenia v oblasti ochrany
osobnych udajov zacélom presadzovania vymedzeného verejného zaujmuhéDr
smernica EP a Rady 2006/24/E8™ je oveé'a kontroverznejsia. Siroku diskusiu nielen
v odbornych kruhoch vyvolava ustanovenie tejto g$rnger o povinnosti pre
prevadzkovatéov sluzieb uchovavaprevadzkové a lokalizaé sluzby resp. Udaje, piad
ktorych je mozné identifikoval¢astnika a uzivata.

Koliziu medzi prdvom na ochranu osobnych Odaosynucovanim prav v oblasti
elektronickych komunikacii rieSil v ramci konanigpredbeznej otazke Eurdpsky sudny
dvor (dalej len ,,ESD") vrozsudku C-275/0&l’dlej len ,,rozsudok Promusicae®).
V rozsudku Promusicae sa Zalobca Productores décMde Espafia pred Obchodnym
sudom¢. 5 v Madride doméahal b Zalovanej spolénosti Telefénica de Espafia SAU

199 Citované: NOVAK, D. St ochrany osobnich Gdaq prav dusevniho vlastnictvi v evropské judikatu
Bulletin advokacie. 2011, §00,¢. 10, s. 40. Dostupny také z WWW: <http://www.cak.c

119 Smernica EP a Rady 2002/58/ES tykajlca sa spraanigosobnych Gdajov a ochrany stukromia
v sektore elektronickych komunikacii (smernicsiikromi a elektronickych komunikaciach)

1 Smernica EP a Rady 2006/24/ES o uchovavani tdgjwerenych alebo spracovanych v stvislosti
s poskytovanim verejne dostupnych elektrorebk§omunik&nych sluzieb alebo verejnych
komunik&nych sieti a 0 zmene a doplneni smernice 2002/58/ES
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vydanie udajov, ktoré by identifikovali uzivéity, ktori poruSovali autorské prava pri
vzajomnej vymene suborov vramci P2P siete KaZaAlovana strana odmietla
poskytnd# tieto Udaje s poukazom na vnutroStatnu Upravu tn@r vyhradne

k zaujimom chranenym trestnym z&konom. VysSie uwedstd v Madride Zalobe
vyhovel, avSak Zalovana strana podala odvolanidvalaci suad vzniesol predbezné
otazky k ESD. ESD bol toho nazoru, Ze medzi smetnio ochrane prav dusevného
vlastnictva a smernicou o ochrane osobnych udajevje vz'ah prednosti, p&om
uvedené smernice aanil. 41, 42 a47 Dohody TRIPS neukladaju povinhos
poskytovatéom sluzieb poskytniosobné Udaje v rdmci dlnskopravneho sudneho
konania. ESD obmedzil posudzovacidnog’ ¢lenskych Statov s odkazom na rovnovahu
prav, ktoré vychadzaju zo smernic a s prihliadnuténzakladné prava a slobody tak, ako
su uvedené v Listine.

Podobnym pripadom ako bol rieSeny ESD v r&morsudku Promusicae je uznesenie
ESD C-557/07. Zalovanéa spotms’ odmietla poskytniiosobné Gdaje pretoze tvrdila, Ze
nie je sprostredkovatem poda spolkoveho autorského zakona a ako poskyttikate
pristupu k internetu nemo6ze pravne ani faktickytkalova® aké sluzby uzivatepouziva
na internete. Zalovana spdimg’ zddraznila, Ze pravo na ochranu osobnych Gdajov by
malo preva#i nad prdvom na ochranu gadautorského prava. ESD odkazala v tomto
pripade na rozsudok vo veci Promusicae a tvrdipdskytovaté pristupu, ktory iba
poskytuje pristup na internet bez toho, aby poskltoné sluzby napr. sluzbu
elektronickej posty, sluzbuwahovania alebo zdiania stuborov a bez faktickej kontroly
nad takouto sluzbou musitbpovaZzovany za sprostredkoviena zakladel. 8 odst. 3
smernice ¢. 2001/29/ES. Predmetné rozhodnutie ESD nespojilzedpovedna®u

poskytovatéa za vyuZitie sluzieb uZivdiem, nad ktorymi nemé kontrofd?
4.3. Spristupnenie péitaéového softvéru na viné stiahnutie z internetu
Proces nelegélneho Sirenia a kopirovanétgovych programov sa Zal rozSirova

uvedenim modernych piacov na trh. Moderné pditace v takej forme, v akej ich

pozname dnes, sa dostali k uzivatea nastupom osobnych gtacov IBM PC v roku

112 Citované: NOVAK, D. St ochrany osobnich Gdeg prav dusevniho vlastnictvi v evropské judikatu
Bulletin advokacie. 2011, ¢00,¢. 10, s. 42-44
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1981. V 80-tych rokoch 20. statia znamenaju z#atok prepajania ptacovych
systémov a telefonnych liniek a k rozSireniu predicu internetu v podobe systému
BBS.

Skut@né rychle rozSirovanie p@acovych programov nastalo az pri masovom
zavadzani internetu pre Siroké vrstvy uziVate Pri nelegadlnom tahovani a Sireni
neprichadza k styku gdaca a hardvéru, na ktorom je ytacovy program uloZzeny. PC
program je stiahnuty priamo z internetu a Sird’aéej po sieti.

Web stranka www.zodpovedne.sk uvadza Hieikxaldovodov préo sa rozSiruje tzv.
softvérové piratstvo:

a) nizka urové vSeobecne-pravneho povedomia,

b) rahka replikovattnos’ spésobena zakladnymi vliastiasi PC programu,

c) kopia je vytvorena v rovnakej kvalite ako origiff&C programu,

d) vysoké néklady na obstaranie legalnej uZitskej licencie,

e) existencia nekontrolovdteého komunik&ného kanalu umdiijuceho ziskanie

piratskej kopie.

Softvérové piratstvo je synonymom pre neopeéenpouzivanie softvéru, ktory je
chraneny autorskymi pravami. K piratstvu dochaddegpirovani, sahovani, zdigani
a predaji softvéruDalSou formou je in3talacia viacerych kopii softyéneZ ktoré
umo#uje zakupena licencid?

UZivatelia internetu, ktori si stiahnu nelegékopiu PC programu si mézu okrem
tohto softvéru stiahnuaj virus a iny Skodlivy obsah, ktory méze pofysicitac.

Najnovsie Statistiky uvadzaju, Ze na web #@&h, kde je mozn&’ashova’ softvér sa
az v 80-tich percentach nachadzacipgovy virus. Ako uvadza web stranka
www.computerworld.cz ,,softvérovy pirati sa ¢agtejSie vo firmach vyhovaraju na
nevedomog pochybenie kolegov a nedostattdsu na sledovanie legalnosti softvéru vo
firme. Pirati z domacnosti sa odvolavaju na kaneara argumentuju zlou znalisi
problematiky.*'* Dalej server uvadza, 7e manaZéri fiiem &sto vyhovaraju na
zamestnancov, ktori maju na starosti Wtpgu techniku a zamestnanci zo strachu pred

stratou prace tuto zodpovedidserl na svoje plecia. K softvérovému piratstvu en6z

113 Citované: MATZNER, J. Pravni Gpravadi@cového programu z pohledu autorského préava. Ostrava:
Key Publishing, 2010, s. 8

4 Citované potia:http://computerworld.cz/aktuality/bsa-softwarguiati-svaluji-vinu-na-zname-ci-
kolegy-a-na-neznalost-problematiky-7487,. [2012-12-01]

11
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pris’ pri kopirovani, gahovani, zdigani alebo pri predajiDalSou ¢astou formou je
pouZitie softvéru na viacerych §asoch nad ramec zaktpenych licerf¢f.

V niektorych pripadoch stiahnutie softvéru memena hn#& poruSenie zakona
a podmienok licencii. Vo svete aj0R existuju softvéry, ktoré si oztené ako freeware,
shareware, open source a GNU. Freeware je takystfivéru, ktory autor dava za
urcitych podmienok k dispozicii na bezplatné Sireniepauzivanie, nie je vsSak
k dispozicii zdrojovy kod na Upravu inych verziodPienky pouZzivania pre uzivéite
su detailne upravené v liceme] zmluve alebo v podmienkach ptiabovani takéhoto
softveru.

Bezplatné pouZzivanie mézZze upravbMicentnd zmluva na nekomaré osobné
pouZzitie avo vka pripadoch sa takéto bezplatné pouzivanie roesitajvzdelavacie
a neziskové institucie, univerzity, kniznice. Nietd typy freeware softvéru sa daju
pouZiva vo firméach, ale nikdy nie za konieym (telom'® Freeware softvér je mozné
n4jg’ na stiahnutie napr. na web stranke Staiee.cz

Shareware je ozéenie pre softvér, ktory je chraneny autorskym pnayvétory je
mozné vdne distribuov&. Pri pouzivani musi dodrziagpodmienky licencie a po
uplynuti lehoty na vyskiSanie musi si tento softvdinStalové, oficialne kupf’ alebo sa
zaregistrové na jeho pouZzivanie. V ramci shareware pozname tesite pojmy: trial,
crippleware aadware. Tieto pojmy pouZivanie vsidgti s obmedzeniami pri
shareware. Trial znameasova obmedzenfysto znamena, Ze softvér sa mbze pouziva
po ukity ¢as najastejSie po dobu 30 dni, crippleware znamenachuimlobmedzenie to
zn., Ze tento softvér nefunguje v plnej miere, ad@waniZuje uZivafesky komfort
va:sinou prezentaciou roznej reklamy pri pouZivaniveéofi*’

Open source je pitacovy program s otvorenym zdrojovym kodom. Otvoreny
zdrojovy koéd znamend technickl moznhaspravy kédu. V rdmci dodrzania ditych
licenénych podmienok je mozné uzivadrojovy kéd. V ramci open source software sa
casto pouzivaju pojmy ako bezplatna dostupnesftvéru, vyvoj zabezgevany

dobrovd@nickou komunitou alebo pojem nekordeos’. Prikladom open source softvéru

115 porovnaj: http://ww2.bsa.org/country.aspx?sc_lakgSK, [cit. 2012-12-01]
16 pozri blizsie: http://sk.wikipedia.org/wiki/Freevea [cit. 2012-12-01]
7 porovnaj: http://cs.wikipedia.org/wiki/Sharewajeit. 2012-12-01]
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je GNU/Linux, programovaci jazyk Java, OpenOfficg,anternetovy prehliagaMozilla
Firefox a iné*'®

Softvérova licencia je nastroj, ktory umaje pouziva a redistribuovasoftver, ktory
je zakonne chranerly? V podmienkach Ceskej republiky upravuje pouZzivanie
a udéovanie licencii autorsky zakon. Vo lepripadoch sa mézeme stretrsipojmom
EULA licencia. Tento druh licencie je pre koncovélnivatéa a utuje ako uzivate
moze alebo nemdéze pouZfvasoftver. General Public License (GPL) je licencia
pouzivana pre slobodny softvér. Pouziva sa na sami® softvéru, viné Sirenie
a vylepSovanie programov. Kordaey softvér je mozné ziskRaiba u autorizovaného
predajcu a pri jeho pouzivani je potrebné dodrZigaamienky licetinej zmluvy.

Licencia umoituje pouZivanie softvéru zaditych podmienok, zakupenim licencie sa
uzivaté nestava majitev softvéru ako si to niektory mylne vykladaju.

V rdamci Eurdpskej Unie pozname Verejnu liceanelU znamu pod skratkou EUPL.
Tento druh licencie sa pouziva pre diela alebé&itptové programy. Dielo sa spravuje
pod’a podmienok tejto licencie za podmienok, Ze auteladumiestni doloZzku o pouziti
diela poda tohto typu licencie alebo akynmikek inym spdsobom prejavi b
poskytnid EUPL. Poda tejto licencie sa udleje bezodplatna, celosvetova a nevyhradna
licencia na pouZzivanie, rozmnozovanie, Upravu, irozdnie, prenajom dielaTouto
licenciou sa neudeje povolenie na pouzitie obchodnych mien, ochrahngnamok,
ochrannych znamok pre sluzby alebo @zma poskytovatéa licencie. Poskytovaldicencie
nezodpoveda za Ziadne priame alebo nepriame, @atealebo morélne Skody akéhtkek
druhu, ktoré vyplyvaju z licencie alebo pouZzitieeldi najma za poSkodenie dobrého mena
(,goodwill*), zastavenie prac, zlyhanie alebo néspre fungovanie gdtaca, stratu udajov
alebo akukitvek Skodu obchodnej povahy. Sudne spory, ktoréywplz tejto licencie je
prislusny rozhodowa Sudny dvor Eurépskych spdéknstiev. Tato licencia sa spravuje
pravomclenského Statu Eurdpskej unie, v ktorom ma poslateivicencie trvalé bydlisko
alebo sidld?®°

V ramci Ceskej republiky podmienky pouzivania softvéru slozené na autorskom
zakone prostrednictvom licemych zmldv. Licetna zmluva je skonStruovana ako

Sirokospektralny zmluvny inStrument. NaleZitostelitnej zmluvy st spdsob pouZitia diela,

18 porovnaj: http://cs.wikipedia.org/wiki/Open_sourseftware, [cit. 2012-12-01]
119 porovnaj: http://cs.wikipedia.org/wiki/Softwarovi@®A1l_licence, [cit. 2012-12-01]
120 pozri blizsie: http://ec.europa.eu/idabc/servizeed2d5.pdf?id=30201, [cit. 2012-12-01]
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rozsah licencie¢as na ktory je licencia udelena, odmenu za poskigttiaencie Dalej zakon
vyZaduje na platndszmluvy jej pisomnu formu. Autor mdZe s nadobubiate uzavri¢
vyhradnu alebo nevyhradnu licenciu. Vyhradné li@rabmedzuje autora poskythtretej
osobe licenciu na spdsob pouZzitia diela ligodyhradnej licencie a sam sa musi ztirza
pouZitia diela, na ktoré bola dana vyhradné licensievyhradna licencia umizie autorovi
pouziva dielo spésobom uvedenym v nevyhradnej licenciiéde poskytntl tretej osobe
dalSiu licenciu. Smiou fyzickej osoby, pre ktord bola udelena licengrachadzaju prava
a povinnosti na dedlbv. Pri zaniku pravnickej osoby, ktorej bola udélelicencia,
prechadzaju prava a povinnosti na jej pravnychupastv. Ak niet dediov alebo pravnych
nastupcov licetna zmluva zanika. $ag’ou prav podla licencie méze hypre uzivatéa
upgrade softvéru, telefonicka podpora, inStalaoftvéru u uzivatka, Skolenia. Nelegéalne
Sirenie atahovanie softvéru sa vykonava prostrednictvom warez skupin alebo warez
www stranok.

Vramci sprav BSA (Business Software Alliancgd vySka Skody, ktord vznikla
v savislosti so softvérovym piratstvom vyjita poda hodnoty néjdeného nelegalneho
softvéru.Ceskéa republika v roku 2011 patri medzi 20 krajietaykde je najmensia miera
piratstva. 48 percent populéacie v ramci EU prizpnatosi obstarali softvér nelegalnou cestou.
Hodnota nelegélneho softvéru pouzivaného na celmte ssa vySplhala na 63 mid. USD.
Softvérové piratstvo je brzdou globélnej ekonomlikyinovéacii a tvorby novych pracovnych
miest. Na Slovensku miera piratstva v roku 2011slkleo 2 percentudlne body na 40

percent?!

4.4 Metddy odhdovania poruSovania autorského prava

V ramci odh#iovania pg@itacového piratstva musia orgajnné v trestnom konani
dodrziava zakon a zakladnéudské prava uvedené v Ustave. Organy, ktoré vyjgetru
tieto skutky musia zachova¥aasady prezumpcie neviny a zasady ,ne bis in id@gme"
dvakrat v tej istej veci). Pri odbavani trestnycltinov musia vzdy vySetrujice organy
zozbierd dostatok dbékazov, aby mohli obuwinkonkrétneho pachdie. Pri zl&inoch,

ktoré prebiehajl virtualne to nie je vobBehké. Jednym z tychto dévodov jeitzavé

121 Citované: http://portal.bsa.org/globalpiracy20tiloads/press/pr_czech_cz.pdf, [cit. 2012-12-01]
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vySetrovanie a natmog’ znaleckych posudkov, malé sklsenosti s tymto drutrestnej
¢innosti. Medzi kriminogénne faktory pachania skutkatria:

- vysoké ceny originédlnych diel,

- rychly rozvoj trhu s piratskym tovarom,

- nizka urové pravneho povedomia éanov,

- profesionalita pachalev,

- liberalnos’ zakonov, ktoré upravuju podnikanie,

- medzinarodna spolupraca a organizovédm@Egehatéov,

- prienik lacného tovaru z AZ#&

Podnety organorinnym v tresthom konani méZu padabiania, zdruzenia, ktoré sa
zaoberaju ochranou autorskych prav, média, Statsetlicie a iné.. NajnovsSie existuje
v Ceskej republike www stranka (www.safeinternet.c8z ktord je mozné nahlasava
poruSovanie autorskych prav.

V prvom kroku pokik policia ako vySetrovaci organ prijme oznamenieigeenie IP
adresy, z ktorej sa posielaju nelegalne suboryoalgimocou ktorej je mozné ziska
pristup k takymto suborom. Pri ziskavani UdajovPoddresach a doménach musi
postupova policia¢o najopatrnejSie, aby sa nedltia neznehodnotili data (logy). Logy
su udaje o IP adreseéas, datum, verzia internetového prehlisjanavstivené www
stranky a downloadnuté data. V ramci tejtonosti musi policia postupowaco
v najkratSontase pretoZze uvedené data a logy sa uchovavajwadaieovatéa. Server,
ktory generuje log subory nie je Standardne nastavea lokalnecasové pasmo. Je
potrebny peita¢ scéasovymi posunmi a rozdielmi. Problém méze nastaripade, Ze
systémovytas je odlisSny od toho skuteeho.

V ramci IP adries sa najprv overia IP adregglsvetovom rozsahu,diirsa region,
do ktorého spada IP adresa a zisti sa prevadzKowkid' sa zisti IP adresa, je mozné
zisk& udaje aj zo systému RIPE NCC, ktory dokaZze idiotiet’ meno pouZivata,
nézov organizacie, kontaktné osoby, adresu, teleféské domény sa identifikuji cez
www.nic.cz, tento identifikator poskytne podobnéjadako cez RIPE NCC. MalSom
kroku sa oslovi vlastnik domény a je potrebné zislkdaje: komu je IP pridelenéas

a datum pristupu, registr@@ Udaje uvedené pri prihlasovani. Rozsah a Stakidajov

22 porovnaj: GRULIK, M. Metodika vy$etrovania tresthyinov porusovania autorskych prav, dostupné
na < http://dusevnevlastnictvo.gov.sk/Formsd8nt.aspx?menu=51>, [cit. 2012-12-01]
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sa liSi podla konkrétneho pripadu. Pri identifikacii z emailpgeravy sa vyuZiva tzv.
hlavicka emailu, ktora obsahuje datutas, odosielata, adreséata a IP adresu odKimla
sprava odoslana. Aj pri identifikacii z emailu jetiebny p@itas scasovym posunortf>
Za predpokladu, Ze sa policii podari ziskR adresu, tak musi zistiktora konkrétna
osoba skutok vykonala a motiv jej skutku.

Pri tomto druhu odfiavani je vhodné a potrebné pauivedecké vypovede. Za
predpokladu, Ze sa z0Zi okruh podozrivych os6b geoma mozné vyuZi Standardné
druhy stdép ako su napr. odtky prstov na klavesnici gitaca, z ktorého bol vykonany
Utok}?* Pod’a pravneho nazoru Do€egota v procesnom prave je nedostatb Gprava
problematiky péitatového piratstva. ,,Ukony trestného konania a pemity, ktoré
Trestny poriadok pripd& pouzf, su zcasti nepouzitthé na ochranu duSevného
vlastnictva. Zaitovacie ukony pokh IV. Hlavy su nedostatoé, nereaguju na nove
softvérové technoldgie’® Ako problémové vySetrovanie sa javi vySetrovarietiov
softvérové piratstva pomocou P2P (peer-to-peet), dide neexistuje jeden centralny
server, ale miliony uzivakev z celého sveta zdigju data medzi sebou. Pri odbaani
softvérovej kriminality sa naastejSie zéina podozrenim zo strany policie a sledovanim
inzercie na internete. Pri pravnickych osobach fwzenby hlasenie od prepusteného
zamestnanca. Ako dbkazy v tomto pripade mo6zu tskErnailova komunikacia, inzercia
alebo @ag’ v diskusnych férach, ktoré su vytvorené zé&elam Sirenia diel. Ako
nasledujuci krok sa vyuzije institat domovej praldky. Policia pomocou odbornikov
dokaze odhafiaj také subory, ktoré boli z pikaca vymazané.

Medzinarodna pomoc sa poskytuje formou dofied@ri USA je to obtiazné a Rmi
sa nedari spolupraca¥gpokid’ nie su tiez v takychto pripadoch zainteresovarlk@n

dobra spolupréaca je so Statmi v strednej Eurdpe.

123 porovnaj: LAVRINCIK, M. Metddy a technické moZnosti dokazovani&ipasovej kriminality,
dostupné na < http://dusevnevlastnictvo.gdFatms/Student.aspx?menu=51>, [cit. 2012-12-01]

124 porovnaj: MATEJKA, M. Pasitatova kriminalita. Brno: Computer Press, 2002, s. 84

125 Citované:.CECOT, V. Niektoré trestnopravne aspekty porusovantarakych a im pribuznych préav.
Zbornik referatov: medzinarodna konferencigifd®ova kriminalita, Bratislava 21.9.2000. Bratislava:
Business Software Aliance SR, 2000, s.54
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5. Sirenie diel a softvéru v prostredi internetu

5.1 Postup zverejnenia multimedialnych diel a sofré na internete

Napriek tomu, Ze internetové piratstvo nipijienarne prevadzkované zéelom zisku
s vynimkou piratskych serverov, ktoré maju obrovpkigmy z reklamy, jeho existencia
v poslednych rokoch spésobuje noit@ prav obrovské Skody. Desigice utokov na
autorské prava bez priameho kotm&ho prospechu pripravuje poskodenych
0 opravnené naroky a potencialnych klientMultimedialne diela (audiovizualne
diela, filmové diela) a potacovy softvér sa népstejSia Siria po peer-to-pegialej len
,,P2P") si¢ach, warez forach a upload pomocou tzv. FTP (Fiéa3fer Protocol).

FTP systém vyuziva systém typu server/kIERP systém kopiruje subory z jedného
pocitata pripojeného do siete internet do druhéhgitpga, ktory je tieZz pripojeny na
internet. Stbory je mozné upload6éwio FTP siete, ale aZz po schvaleni administratorom
siete. Pristup k suborom v ramci FTP sieti je zag®ny prihlasovacimi tdajmi. Mnoho
FTP serverov umdailije pripojt’ vSetkych @dastnikov internetu. Takyto typ serveru sa
nazyva potom anonymné FTP serv&ry.

Pojem warez sa pouZziva pre aamae nelegalneho nakladania s autorskymi dielami.
Existuje niekdko druhov warezov. Pdd zamerania ich mézeme delha gamez
(pccitacove hry), appz (aplikacie), crackz (cracky), mov{gimy). Warez subory sa n
a internete Siria nasledovnym sp6sobom. Na trhudsttnymi nahravkami sacakava
vydanie nového CD niektorého hudobného interpitarezova skupina vyuZije svoje
kontakty a pokusi sa ziska(to nahravku eSte pred oficialnym predstaveniokid® sa
to tejto skupine podari, skiuseny cracker prelonhirarcu proti kopirovaniu a warezova
skupina pomocou svojictilenov distribuuje takéto dielo pomocou internetu rdane
www stranky, odkié si ho uzivate internetu méze hll zdarma alebo za mensi poplatok
stiahnu’.

V rychlo sa vyvijajucej dobe IT technolégiekb zaujem o warez féra a warez www

stranky a pozorndsuzivat&ov internetu sa susteje na P2P siete. P2P siete maju jednu

12° Citované: http://www.filmynejsouzadarmo.cz/usesifile/skripta.pdf, [cit. 2012-01-12]
127 Citované: MAKULOVA, S. Sprievodca po Interneteladdnternet od A po Z. Bratislava: EL&T, 1997,
s.72
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velki vyhodu ato konkrétne tu, Ze poskytuju svojimivai’om pocit anonymity.
Audiovizualne a filmové diela obsahujulg objem dat. Pri Sireni po sieti internetu sa
vyuZiva metdda komprimovania dat. Pri kompresii shtelkova vikos® suborov znizi
a uzivaté po stiahnuti takéhoto stboru musi péudpani metddu a to dekompresiu.
Po dekomprimovani dat mbézZze uZidateryuzit subory tak, ako keby neboli
skomprimované. Kompresia suborov neovplyvni ichlikvaDalSou mozna®u, ako je
mozné Siti audiovizualne diela a filmové diela pomocou in&dm je vyu sluzby tzv.
Ulozisk dat. Prikladom takychto sluzieb je serveapi@Share, Megaupload a
www.uloz.to. V roku 2012 FBI organy USA tvrdo zddiaproti prevadzkovat@®vi
serveru Megaupload, ktory prave umoxal ukladd data a subory na servery. Na tychto
serveroch sa nachadzald’aehudobnych, flmovych a inych diel, ktoré porudoypsava
autorov. Zastupcovia a spravcovia autorskych praxitali takéto uzavretie tejto sluzby,
je to znakom, Ze vySetrovacie organy séalizaujima aj o tento druh kriminality. Zasah
na server Megaupload vyvolal vo svetdav@ravnych otazok a vySetrovacie organy sa
stali tekom kritiky. Historicky prvé naznaky Sirenia filmosly diel pomocou warez
skupin sa objavuju v 90-tych rokoch 20 stii#@o

Najv@&Sou vyhodou P2P sieti je teda anonymita. P2P ¢enie sa pouZziva pre
sie’ovu architekturu, kedy medzi sebou komunikuju senidient-klient. UZivatelia P2P
sieti funguju ako jej klienti a zarofreservery pre inych klientov. Dnes sa P2P siete
pouzivaju ako vymenné siete pre data. Na takomiacipe funguju siete ako napr.
Gnutella, Bittorrent alebo pévodny Napster.I'k@u vyhodou P2P sieti je, Ze tak, ako
rastie pget jej uzivatéov rastie aj kapacita siete pre ukladanie dat areyb Hudobné
nahravky sa nagstejSie Siria vo formate MP3, filmy vo formate AYMPEG. Vymenné
siete umo#uju vymenu dat a suborov s nulovou zodpovedoospre jednotlivych
uzivat€ov. Ak by sme hromadne zakézali pouzivanie P2Pi, siaviedlo by to
k cielenému vysledku, skor naopak, uzivatelia byasili ini cestu ako ohisento zakaz.
Jedini cestu pre obe strany, ktoré igtah®vanie dat a suborov tyka tj. vyrobcov
filmovych a audiovizualnych diel na jednej strangrevadzkovatov P2P sieti na druhej
strane, je utita forma spoplatnenia tejto sluzby, kde by si ek za kazdé stiahnutie
chrdneného diela platil ity poplatok.

Upload je vSeobecny anglicky pojem pre odasiel akychktvek dat na server v sieti

internet. Vo vfahu k autorskému dielu nim rozumieme untieganie filmového,
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hudobného, literarneho diela na internet predoy®etkprostrednictvom FTP,
filehostingového alebo iného serveru. K stiahnutakto uloZenych dat posige
,,obyajny* internetovy prehliada Uploadovanie diel chranenych autorskym pravom je
VO sSvojej podstate protipravndin a jedna sa o spristipvanie diela verejnosti péd
8 12 odst. 4 pism f) a § 18 autorského zakona,t&reku je vzdy nutné ziskauhlas
nositd’a prav. V&mi popularne sa v internetovom piratstve stavaejievanie odkazov
na nelegalne kopie tzv. linking. StatastejSie sa objavuju nelegélne sluzby, ktoré
umoziuju streaming a to vratane streamingu ulozenéhaywh serveroch. Medzi menej
obyajné druhy internetového piratstva zBugeme neopravneny webcasting, teda
vysielanie prostrednictvom internetu bez suhlassitda prav, ktory na rozdiel od
streamingu neumazje uzivatéovi zvolit' si prehravanie konkrétneho titulu ¢as jeho
spustenia?®

Laickou a péitacovou verejnogou tradovany pravny omyl, ze zverejnenie odkazu na
obsah umiestneny niekde inde na internete nie @ippavne, je mylné. V sulade
s platnou pravnou Upravou je za zasah dodngho autorského prava treba povazova
akékdvek spristupnenie diela verejnosti spésobom, z&okiek mdze mé k nemu
pristup véase a mieste, ktory si zvoli, tj. aj prostredroatv, linku“ nezavisle na
vlastnictve alebo uzivani rozmnoZeniny diela, kier@rostrednictvom linku zverejnena
(t.j. spristupnenie ako mirror downloading alebdentded link)*°

Spristupnenie filmovych alebo audiovizualngiél prostrednictvom tzv. Video index
sites je zaloZzené na principe, Ze uZikaepriamo v okne internetového prehlidda
prehrava filmy a zvukové nahravky. Takéto kongeiéez porusenim ustanovenia § 12

odst. 4 pism. f) autorského zakona.

6. Vymahanie prav

6.1 Sukromnopravna ochrana pri poruseni autorskéhgrava na internete

Ochrana autorskym dielam je poskytovana hlavne ¢iaokopravnom sudnom

konani. Existuje nielixo pravnych nastrojov, ktoré méze autor diela aletastnik

128 Citované: http://www.filmynejsouzadarmo.cz/usesiffile/skripta.pdf, [cit. 2012-01-12]
129 Citované potha poznamky. 127
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prava pouzi. V prvej rade su to Zaloby ako napréawacia Zaloba, na zaklade ktorej sud
rozhoduje kto je autorom diela, potom je to zdraooaaaloba, ktorou sa ma zabnani
dalSiemu Sireniu alebo pouzivaniu diel, nasledneugatiuje odstréovacia Zaloba,
ktorou sa pozaduje odstranenie nelegalnych képloba na nahradu Skody, Zaloba na
primerané zadasicinenie a iné. Negatdrny narok tj. narok na zaka&emia prava alebo
narok na zdrzanie saditej hospodarskej alebo in&nnosti, je v praxi beznym narokom.
Predpokladom je, Ze ruSenia prava trva, hroziuZermie prava Zae alebo Ze sa bude
opakova@. Sudy tento narok nepriznaju, v pripade, Z€aposudne konania Zalovany
ukortil nekalt ¢innog’ a ani naznakom v konani nebolo preukazané, zd blowvenie
¢innosti alebo opakovanie takéhoto konania.V takoptipade by mal Zalobca vrZia
zalobu spa'*

Ako uZ bolo blizSie spomenuté v samostatngiitkée o pravnej Uprave autorskéeho

prava vCR, autor diela méa pdd § 40 zakona. 121/2000 Sb. pravo poZzaddva

- ur¢enie svojho autorstva,

- zakaz ohrozenia svojho prava, vratane hroziacehakayania alebo
neopravneného zasahu do svojho prava,

- informacie o spésobe arozsahu neopravneného fmudipbvode neopravnene
vyhotovenej rozmnozeningi napodobeniny svojho diela, o cene rozmnozeniny
a cene takejto sluzby,

- dalej méa pravo na informéacie o osobe, ktora malbaalea v drzbe neopravnene
zhotovenu rozmnoZenindi napodobeninu diela zac¢élom priameho alebo
nepriameho hospodarskeho prospechu,

- informacie o osobe, ktora vyuziva alebo vyuzZivada elom hospodarskeho
alebo obchodného zisku sluzbu, ktora zasahovalautlorovho prava alebo toto
pravo ohrozuje,

- informacie o osobe, ktora bola ozeaa osobami vysSie uvedenymi ako osoba,
ktora sa ztastiuje pri vyrobe a distribcii neopravnenych rozmmoie

- autor madalej pravo pozadov¥aaby neopravnene vyhotovené rozmnozeniny boli

stiahnuté z obchodovania a nasledne aferrd@, ma pravo pozZadaiyaaby aj

%0 Citované: TELEC, I., UMA, P. Frehled prava duSevniho vlastnictvi. 2., upr. vychdmDoplrik, 20086,
s.69a 70
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nastroje a pristroje, ktoré sa pouzili na vyroldiranie takychto rozmnoZenin boli
zniceneé.

K efektivnemu uplé&bvaniu svojich narokov sa autor méze donvalngitych adajov,
autorsky zakon ustanovuje, od ktorych osbéb a akdeluthdze autor pozadaiaPri
umyselnom nevydani tychto adajov by sa mohla ndlkitkova podstata trestnétiou
nadrzovanid>

Autor diela ma narok na primerané zadomenie b’ vo forme ospravedinenia
alebo nahrady Skody vyjadrenej viipénej forme. V neposlednej rade ma autor pravo
pozadové zékaz poskytovania sluzby, ktort vyuzivaja tretseby k poruSovaniu alebo
ohrozovaniu prav autora. Ako je z vySSie uvedenegfuiet, autor alebo iné osoby,
ktorych pravo bolo poruSsené, moézu pauBiroké pasmo pravnych nastrojov pri
olcianskopravnej ochrane. Autor a iné osoby nemusigipaba jeden nastroj, mézu sa
rozhodndi pod’a situacie aky nastroj pouzija. &ke, ak autorovi vznikne poruSenim
jeho prava veka Skoda, nebude vramci d@idnskopravneho sporu pozadévéen
ospravedlnenie, ale aj nahradu Skody vyjadrendimiagech. Pgazné zadaiicinenie je
pravny nastroj, ktory s#@asto pouziva v praxi. Predpokladom je preukazamieiku
nemajetkovej ujmy, ktora nie je Skodou na veci asiym ziskom, alebo aspo
preukazanie jej hrozby. Tym, Ze Zalobca v Zalobéadma vySku naroku na fezné
zadosucinenie vo vékom rozsahu, sleduje tiez vyvolanie tlaku na Zah@&m, aby sam
sudny spor ukatil zmierom. Poki#i vysku p@azného zada'sicinenia je mozné zistilen
s nepomernymiazkogami alebo nie je mozné ju zistvébec, sud ju & pod’a svojej
avahy (8 136 o.8). Napriek tomu, Ze na priznanie tohto naroku jeievyZadované
zavinenie, umysel alebo nedbalpsudy ju zobadiuju pri stanovovani vysky paznéeho
zadosucinenia za nemajetkovil ujmt? Opatrenia, ktoré sa pouZiji na ochranu
autorovych prav musia Byprimerané zavaznosti poruSenia prava a musia tdakis
prihliada’ k zaujmom tretich oséb. Autorsky zak&anl21/2000 Sb. namiesto absolutneho
naroku za kazdé t.j. i neopravnené pouzitie digka ako tomu bolo v zakore 35/1965

Sb., oddéuje variantu neopravneného nakladania s dielontppripachaté je povinny

131 Citované: CHALOUPKOVA, H., HOLY, P. Zakon o préaautorském, o pravech souvisejicich
s pravem autorskym (autorsky zakon¥edpisy souvisejici. Komerité3. vyd. Praha: C.H.Beck, 2007,
S. 66

132 Citované: TELEC, I., UMA, P. Frehled prava duSevniho vlastnictvi. 2., upr. vychdmDoplrik, 20086,
s.71a72
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k vydaniu bezddévodného obohatenia (nie k zaplaterdmeny tak, ako by to bolo
u pouzivani legalneho). Zakoncssne stanovi, Ze vysSka bezdbévodného obohatenia je
dvojnasobkom obvyklej odmeny, jedna sa o Specidlrstanovenie k vSeobecnej
Uprave*

V pripadoch nahrady Skody sa postupuje ajaastanoveni § 420 o ndhrade Skody
a § 451 o bezdévodnom obohateni zakor#/1964 Sb.

Autorsky zakon viac ako predtym reaguje nahmeké moZznosti piratov ato
konkrétne v § 43 a § 44. Ustanovenie § 43 je ddefsian vyjadrenim 8§ 32a pévodného
autorského z&kona a zodpovedd ustanoveniam ZmludPOWo prave autorskom
a smernici 2001/29/ES o inforfreej spol@nosti. Poki# sa jednd o ochranu
elektronickej informacie o identifikacii prav ptal 8 44, vyhovuje navrh taktiez novej
Zmluve WIPO o prave autorskom a smernici ES orinfginej spolénosti’**

S rastucimi technologickymi moZmwasni sa pri sprave autorskych prav pouziva tzv.
ERMS (Electronic Rights Management System), ktdgp&uje spravu dat suvisiacich
s pristupom k elektronickym inforriaym zdrojom v sulade s obchodnymi a li¢eymi
podmienkami. V rdmci spristupnenia diel online kérsouziva DRM (Digital Right
Management), ktory realizuje ochranu diel fapdmernice 2001/29/ES.

Pri niektorych pripadoch méZzeme pougda autori, vykonny umelci a vydavatelia su
strazitelia a okrem ochrany ptal autorského zakona pouziju ustanovenia Obchodného
zakonnika¢. 513/1991 Sh. S pravom na nahradu Skody su opnévosoby odkazané na
zvlastne predpisy, ktorymi bude pg@dpovahy dastnikov obiansky zakonik alebo
obchodny zakonik. Pdid prislusného vieobecného predpisu bude potrelmé povad
aj otazku prengiania.**®

V suvislosti s neopravnenym nakladanim s awon dielom sa priznava aj pravo na
vydanie bezdévodného obohatenia. VySka bezddvodobbbatenia je dvojnasobkom
odmeny z licencie, ktort by bol povinny ten, ktoklaaal s dielom zaplativ ¢ase

neopravneného nakladania s dielom.

133 Citované:.CERMAKOVA-VL CKOVA, A., SMEJKAL, V. Autorska dila v hromadnych&dvacich
prostedcich. Praha: Linde, 2009, s. 124

134 Citované poth poznamky. 132

135 Citované: CHALOUPKOVA, H., HOLY, P. Zakon o praautorském, o pravech souvisejicich
s pravem autorskym (autorsky zakon¥edpisy souvisejici. Komerité3. vyd. Praha: C.H.Beck, 2007,
S. 67

106



Podia nalezu Ustavného sudu 1.US 69/06 je potrebné komianiu, ktoré poruduje
prava vyplyvajuce z aflanskopravnych predpisov sa bnaninajprv cestou
sukromnopravnych predpisov. Pri ich nedostatsti sa potom pouZziju sankcie spravne
aaz v poslednom rade trestné pravo. d@papristup by bol v rozpore so zasadou
subsidiarity trestnej represie a so zasadou ultamtia. Pri trestnopravnom posudzovani
konania, ktoré ma povahu &anskopravneho sporu o zaplateniéitej ¢iastky je nutné
na vec prihliadnti z poltadu olgianskeho prava aaz nasledne skifinmoznos
nasadenia krajného represivneho prostriedku —n@&eptava. Trestné pravo v tychto
pripadoch nem6ze nahradzéwachranu prav a pravnych zaujmov jednotlivcov vaestil
ok¢ianskopravnych wahov, ktoré zavisia hlavne na aktivite jednotliacalldna moc ma
poskytovd ochranu tymto pravam v zmysle zasady ,vigilantidusa scripta sunt”
(zékony su pisané pre bdelych®). Ustavny sud jeotolzoru, Ze pokfak ochrane
autorskych prav boli vytvorené organizacie koleh#i spravy prav ako Specializované
organizacie, ktoré maju zakonné opravnenia, meigzélpatri vyméahanie prav a narokov
Zz neopravneného vykonu kolektivne spravovanych ,pjavpotrebné zasah organov
¢innych v trestnom konani zvazavae’mi opatrne.

Procesnopravny postup pri vymahani narokowtarakého prava je upraveny
v zakonet. 99/1963 Sbh. Qtansky soudniad (0.st.). Novela 0.9. v § 142a stanovila, Ze
verited’ ma povinnos posla diznikovi predzalobnu vyzvu pred podanim zalobysad.
Pokid’ tak nevykon4, jeho prava mu sad neodmietne pfjzale vystavuje sa riziku, Ze

mu sud neprizna naklady sudneho konania. Tato aostlipila do &innosti 1.1.2013.

6.2. Trestnopravna ochrana pri poruseni autorskéh@rava na internete

KedZe prava, ktoré su uvedené v autorskom zakone ow@spoléensky vyznam,
Stat prostrednictvom trestnopravnych noriem im ptg& verejnopravnu ochranu.

V platnom trestnom zakone t.j. v zakan&0/2009 Sb. v § 270 je definovany trestny
¢in poruSenia autorského prava, prav suvisiacictaggm autorskym a prav k databazy.
Aktuélne znenie tohto paragrafu je: ,,kto neopréaeneasiahne nie nepatrne do zdkonom
chranenych prav k autorské dielu....., bude pargsbdiatim slobody az na dva roky,

zakazontinnosti, alebo prepadnutim veci alebo inej majedgtnodnoty.”
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Této trestnopravna norma ma charakter norrblarketnou dispoziciou, pretoze
odkazuje na iné pravne normy, kde sa uplatni zagadaakony zavazuju kazdého, i za
predpokladu, Ze tieto normy nepozna, pretoze nejoleyl skutkovy, ale o omyl pravny.
Vo vyroku o vine trestnynéginom s blanketnou skutkovou podstatou musi byedené
akd mimotrestnd normu obvineny poru$.

Ak budeme brado Uvahy subjektivnu stranku konania obvinenéladi,pte neznala@'s
autorského zakona neospravege. Pachatemusi mé aspa urcit vedomos o tom, Ze
pri nakladani s dielom poruSuje zakony. Tento mnestin vyZzaduje ako jednu
z podmienok trestnosti umyselnu formu zavineniabfknebola splnena tato podmienka,
mohlo by sa v niektorych pripadoch jedmeapriestupok na useku kultdry.

S problematikou neopravneného zasahu do &eétoosprava suvisi rozhodnutie NS
CR zo dha 18.6.2003 sp.zn. 5 Tdo 631/2003, kde je uvedBméznak protipravnosti
ktory je jednym z podmienok pre naplnenie skutkoee$taty trestnéhdinu poruSovania
autorského prava, prav suvisiacich s autorskym endva prav k databaze, musirby
vyjadreny v popise skutku, ale ne$taSeobecné ozrianie konanie obvineného za
neopravnené.'Pri posudzovani trestnélimu sa berie do Uvahy nebezpes’ takéhoto
¢inu pre spolénog’. Stupé nebezpénosti trestnéh@inu sa odvija od miery vyznamu
chraneného zaujmu, ktory bol takyméioom dotknuty, spésob prevedertiau, nasledky
a okolnosti, za ktorych doSlo k spachania tohtstt&haocinu.

Aktualny rozsudok Okresného sudu v Libercoi#a 24.11.2011 sp.zn. 7 Tm 13/2011-
553 rieSi prave konanie obvineného, ktory prostigtstom siete internetu Siril hudobné
a filmové diela. Pokh tohto rozsudku mladistvy obvineny prevadzkovalwvatranku,
kde vyuzitim hostingu s moznasi ukladania dat na server, umiestnil a ponechiehog
na tzv. embedded linky atym spristupnil verejnastimenej 2470 neopravnenych
rozmnozenin filmovych a televiznych diel tak, Zekkf’'vek mohol mé& k nim pristup
prostrednictvom www stranky bez toho, aby mal ssihlaositéov autorskych prav.
Tymto skutkom sa dopustil poruSenia ustanoveni 8ds2. 1 odst. 4 pism. f), 8 18 odst. 1
a odst. 2, 8 80 odst. 1 aodst. 2 pism. e) a 8d4. d a odst. 2 pism. d) zakoda

121/2000 Sb. Teda mladistvy obvineny neopravnesebkal nie nepatrne do zakonom

1% Citované CERMAKOVA-VL CKOVA, A., SMEJKAL, V. Autorska dila v hromadnych&dvacich
prostedcich. Praha: Linde, 2009, s. 128
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chranenych prav k autorské dielu, zvukovo obrazavémaznamu a televiznemu
vysielaniu a tym teda porusil ustanovenie § 27Q.dd$restného zakonika.

Poskodené spaloosti boli s narokom na nahradu Skody fsod®g 229 odst. 1
Trestného poriadku odkazané na c¢iahskopravny proces. Celkovo mal poSkodenym
spolanostiam sposobiSkodu vo vySke 122.106.045,¢KSud odkazal poSkodenych na
olcianskopravny proces, pretoze v trestnom konani hémby presne zistené pet
vzhliadnuti takychto online filmov.

Obzalovany sa v procese hajil tym, Ze sicevgmekoval uvedent www stranku
a zverejoval odkazy na rézne filmy, ale, Ze konal podobke @mé servery ako napr.
seznam.cz, YouTube a iné a Ze svoje spravanie agpoal za trestné ani po doemi
upozornenia od eskej protipiratskej tnie. Sid mal za preukazaadyito konanim si

obvineny snazil ziskafinancny prospech.

6.3 Zodpovednog’ poskytovatd’ov internetovych sluzieb

V ramci zodpovednostnych vahov pri poruSeni autorského prava na internete je
potrebné poukarana zodpovednds poskytovatgov internetovych sluzieb €eskej
republike. Pravna zodpovedmogoskytovatéov internetovych sluziebd@lej len ,ISP¥)
je upravena v zékone. 480/2004 SB¥' prijatého da 29.7.2004. Tento zékon
implementoval ustanovenia smerni¢e 2000/31/ES avychadza aj z Bielej knihy
o elektronickom obchode. Do prijatia tohto zakamesky pravny poriadok upravoval
takéto zodpovednostné fiahy poskytovatov ISP v rdmci dvoch noriem ato v ramci
obgianskeho zakonika a obchodného zakonika. V ramciNEthecko ako prva krajina
zaviedla zodpovednégoskytovatéov internetovych sluzieb v ramci ,, Teledienstgesetz
— Artikel 1 des Gesetzes zur Regelung der Rahmeémipaagen fir Informations- und
Kommunikationsdienste*  z22.7.1997, dnes nahradenyTelemediengesetz”

7 26.2.2007®

137 7&kong. 480/2004 Sb. odkterych sluzbach infornéai spolénosti a o zréne rekterych zakon, ve
zréni pozdjSich gredpish

138 Citované: KRiZ, J., CISMOVA, Z., KROFTOVA, B. Aktualni otazky prava autoétio a prav
primyslovych: Odpowdnost providera za poruseni autorskych préieské republice, svoboda projevu.
1. vyd., Praha: Karolinum, 2009, s. 80
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Zakonodarca upravil zodpovedtrigmskytovatéov ISP v prvejcasti zakona a zvolil
pristup taxativneho vygtu pripadov, kedy je poskytovédtéSP zodpovedny, na rozdiel
od Smernice. 2000/31/ES, kde su uvedené skutsti, za ktorych nie je poskytovéite
ISP zodpovedny. Pojem inforgrgd spolénog’ sa po prvykrat objavil v sprave
francuzskej vliady z roku 1975. Inforira& spolénog’ je charakterizovand podstatnym
vyuzivanim digitdlneho spracovania, uchovavaniaeagsu informacii. Zo spracovania
informacii sa stava vyznamna ekonomicka aktivitaoje sluzby informénej
spolanosti je definovany v Smerniai. 2000/31/ES. Sluzby inforniaej spol@nosti
zahmaju sluzby poskytované spravidla za Uplatu, nalkdia prostrednictvom
elektronického zariadenia na spracovanie informaaikladanie dat a na individualnu
Ziadog prijemcu sluzby.

Poda zakona. 480/2004 Sb. sa posudzuju skimosti, za ktorych je poskytovdte
ISP zodpovedny za poruSenie povinnosti, a naslednpoda d’alSich noriem uplatni
konkrétna nahrada Skody. Zodpovedhna Skodu je upravena v 8 420 a nasled. zdkona
¢. 40/1964 Sb. V pripade, Ze je poskytoVate ISP podnikafg bude zodpovednésza
Skodu rieSena pdid ustanoveni zakorta513/1991 Sb.

Ako uvadza dévodova sprava k zakonu, potrebatip tohto zakona je dana tym, Ze
doterajSia zodpovednts poskytovatéa ISP bola len otazkou dohody medzi
poskytovatéom ISP a uzivatem sluzieb. Tato obla@sje potrebné upraviaj zakonne,
pretoZze zmluvnou dohodou nie je mozné sa ztmilpovednosti za protipravne konanie.

Predmetom Upravy zakona480/2004 Sb. tak, ako je to vymedzené v § 1 javp
zodpovednosti a prav a povinnosti 0séb, ktoré pogkgluzby informanej spol@nosti.

Zodpovednas poskytovatéov sluzieb informé&nej spol@nosti vo vzahu
k ukladanym informaciam je upravena v § 5 uvedergdiimna. Poith tohto ustanovenia
poskytovaté sluzby, ktora spfiva v ukladani informacii poskytnutych uziviam, je
zodpovedny za obsah takejto informécie plikia

- mohol vzitadom k predmetu svojgjinnosti a okolnostiam pripadu vedjeze

obsah ukladanych informacii alebo konanie uZiiaaje protipravne;

- dozvedel sa preukazéitee o protipravnej povahe obsahu ukladanych infoiimac

alebo protiprdvnom konani uzivééea bezprostredne neusktrio v3etky kroky

k odstraneniu alebo k zamedzeniu pristupu takyictitomacii.
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Poskytovate sluzby, ktora spiva v ukladani informacii, je zodpovedny vzdy za
obsah uloZenych informacii v pripade, Ze vykonavanpo alebo nepriamo rozhodujdci
vplyv nacinnog’ uzivatéa.

V dbévodovej sprave sa k navrhu tohto zakorse,pte nie je mozné a spravodlivé
pozadovd od poskytovatéa sluzieb informénej spol@nosti, aby pri vekom pcite
uzivat€ov a pri vékom objeme prenose dat tiwal a posudzoval legalnbdsalebo
protipravnos vsetkého obsahu uloZenych informécii. Zodpovetina®mto pripade je
na uZzivatBoch. Pokii sa vSak poskytovdtesluzieb dozvie o protipravnom obsahu
a nevykond ktomu bezprostredne potrebné krokywasta zodpovednym za obsah
uloZenych informécii. Pojem bezprostredne treblaefeny pravny pojem a mysli sa tym
,,pri najblizsej moznej prilezitosti3°

Poda ustanovenia § 6 pism. b) zakona 480/2004 Sb. poskytovdtesluzieb
informainej spol@nosti nie je povinny aktivne vyadava skutanosti a okolnosti, ktoré
poukazuju na protipravny obsah informécie.

So zodpovednésu ISP za obsah ukladany na internete suvisi akatachrany prav
dotknutych os6b vo ¥ahu k Sirenému obsahu so zakladnym pravom na sigiragavu.
Konanie poskytovata ISP sa dostava do stretu s pravom na slobodavprej tych
pripadoch, kedy poskytovdite ISP realizuje pravo na zablokovanie pristupu
k informéaciam, ktoré poruSuju zakon. Takéto zabl@koe pristupu alebo vymazanie
obsahu je jednou zo zakonnych poziadaviek na zl@sanzodpovednosti poskytovide
ISP.

Poskytovate ISP sa vé&inou dozvie o poruSeni autorskych prav na zaklade
oznamenia od dotknutej osoby. Zakén480/2004 Sb. ani Smernica 2000/31/ES
podrobnejSie neupravuje blizSie podmienky a fornakéhoto oznamenia. V ramci
ekonomickej ¢innosti poskytovata ISP bude pre poskytovéte ISP vyhodnejSie
zablokova& pristup ktakymto informaciam za cenu aj nedostebo preverenia
opodstatnenia poziadavky, ako keby mal risikgwakutu alebo ndhradu Skody za pripady
netinného konania. Ako najvhodnejSie sa vtychto miquh javi skuténog, Ze

poskytovaté ISP bude mauzavretd zmluvu s uzivdiem, ktor& umozni pri podozreni

139 Gitovaneé: http://www.itpravo.cz/index.shtml?x=21833[cit. 2013-01-02]
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na protipravnas obsahu vykona odstrdnenie alebo blokéciu bez nutnosti suhlasu
uZivatéa alebo bez predchadzajliceho upozornéflia.

Ako priklad na Upravu podmienok prevadzkovahigieb informa&nej spol@nosti je
mozné uvies sluzby poskytované na serveri Uloz.to.

Server UlozZ.to poskytuje pre svojich uziVatesluzbu spéivajucu v tom, Ze uZzivaite
si m6Zze na uvedeny server nahtawkta a subory a ku ktorym ma pristup 24 hodin
denne. Ide vlastne o poskytovanie hostingovychietuzPoda platnych vSeobecnych
zmluvnych podmienok su tieto sluzby na servery Utnsluzby na zaklade zakowka
480/2004 Sh. Uzivatem tychto sluzieb sa moze sthazda fyzickd a pravnickd osoba
apre uzivanie sluzieb nie je stanovena podmienkgistracie. V zmluvnych
podmienkach sa uvadza, Ze uziVatesmie na server nahréviaké data a subory, ktoré
porusuju autorského prava a prava suvisiace sskytor pravom. Pdé zmluvnych
podmienok si poskytovatesluzby UloZz.to vyhradzuje pravo na zmazanie siboro
uzivatda, pokid poruSuju prava vysSie uvedené. Pokigivatd porusuje pravidla
uvedené vo vSeobecnych zmluvnych podmienkach, npdskytovaté sluzby po
predchadzajicom upozorneni ztustivatdsky et

kinnym opatrenim proti poruSovaniu prava na slobopiejavu zo strany
poskytovatéa ISP bude do budidcna doplnenie zakona o kritéria¢ by musel kazdé

oznamenie o protipravnosti obsahu ukladanych inémifrobsahova™*?

140 Citované poth poznamky. 141

141 Bliz&ie pozri: http://img.uloz.to/podminky.pdf,ifc2013-01-02]

12 porovnaj: KRIZ, J., CISROVA, Z., KROFTOVA, B. Aktualni otazky prava autoétio a prav
primyslovych: Odpowdnost providera za poruseni autorskych préieské republice, svoboda projevu.
1. vyd., Praha: Karolinum, 2009, s. 83
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Zaver

V tejto predkladanej praci som sa snazil posity zakladny prefad v oblasti
autorského prava so zameranim na poruSovanie prévainternete a Sirenie
multimedialneho obsahu na sieti.

Pri pravnej charakteristike jednotlivych instititewutorského prava som vychadzal
z medzinarodnopravnej Upravy uvedenej v dvojstrahng mnohostrannych zmluvach
a v prijatych dokumentoch medzinarodnych organizaci

Internet ako celospalensky a celosvetovy fenomén bol vyvinuty na&iatku pre
vojenské dely na wahtenie komunikacie. Jehd'alSi rozvoj prebiehal uz len na
,,vedeckej péde” univerzit a vysokych Skél v Spg@n Statoch americkychd’élej len
,,USA"). V zaiatkoch t.j. v 70-tych a 80-tych rokoch 20. stheoneexistovala ziadna
pravna Uprava, ktord by upravovala pouzivanie tejeie. Preto logicky vyznie, Ze
z&iatky snadh o vymedzenie postavenia internetu amian&o vz’ahu k autorskému
pravu je mozné najsv USA. U autorského prava v USA sa kladie déraanagetkovu
zloZku, oproti tomu v eurépskom kontinentalnom grawmedzi ktoré patri aj pravny
systém vCR a SR, je vyjadrenie autorského prava dualistiféalistické chapanie
znamena, Ze autorské pravo sa sklada z dvoch kJodi® konkrétne z osobnostného
prava a majetkového prava. Autorstvo v USA je mopniéadi’ aj pravnickej osobe,
v celej pravnej Gprave @eskej republike je moznowzniku autorstva priradené iba pre
fyzicka osobu.

Zakladna pravna uprava autorského prava v @SAjadrena v Copyright Law. Ten,
koho autorské pravo bolo poSkodené ma mazrsas brani sudnou Zalobou v rdmci
civiiného procesu a méze pozadtvaahradu Skody vyjadrend v peniazoch. V ramci
trestnopravnej zodpovednosti hrozi pachate uloZzenie vysokej p®znej pokuty
al/alebo trest athtia slobody. Takéto vyjadrenie zodpovednosti poa®d autorského
prava je podobné akoGR alebo v SR.

Uprava vyjadrena v medzinarodnych mnohostrelnrgmluvach ako napr. Manualy
OSN pre prevenciu a kontrolu ¢itacového zléinu a Zmluva Svetovej organizacie
duSevného vlastnictva o prave autorskom (Copyrigieaty) nemaju nastavené

mechanizmy na pravne vymahanie povinnosti uloZergroluvnym stranam v tychto
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zmluvach. Akgjediny pravne zavazny dokument pre signatarskg sitmedzinarodnej
arovni je Dohoda o obchodnych aspektoch prav k dusevnémtnidaal (TRIPSprijata
na péde Svetovej obchodnej organizacie. Spory eginde z uplatovania jednotlivych
¢lankov tejto dohody medzi Statmi rieSi Orgdn navoavanie sporov. VSetky tieto
pravne pramene maju sice celosvetovl platnale obsahuju len minimélne Standardy,
ktoré by sa mali dodrziavar demokratickych Statoch.

Uprava autorského prava votahu k internetu v ramci eurdpskeho prava, prijaa n
pode EU a ktora vychadza zo sekundarnej legisldiyje pre Staty zavazna pokig
vyjadrena priamo v smernidilenské Staty musia transponéwdo svojho vnutrostatneho
pravneho poriadku ciele, ktoré sa maju touto sneetndosiahntl

Medzi najznamejSie smernice, ktoré upravujiatizautorského prava a siete internetu
patri Smernica o zosuladeni lehoty ochrany autorskéhegniektorych pribuznych
prav, Smernica o vymozitesti prav duSevného vlastnictva a Smernica dayah
pravnych aspektoch sluzZieb inforénaj spol@nosti na vnatornom trhu, najma
o elektronickom obchode.

Poda nazorov mnoho odbornikov, ktory sa profesion&daeberaju pé&tacovymi
a IT systémami je legislativa pre ohlasutorského prava v &fisnej dobe dostatoe
dobre nastavena. Padméjho nazoru tomu tak nie je. Vésnej dobe nielen @R, ale
aj v SR neexistuje taka legislativa, ktora by Spegr upravovala problematiku
poruSovania autorského prava na internete. V rateskej republiky je zéakladnym
pravnym pramgom pre oblas autorského prava okrem Ustavy, autorsky zéakon
121/2000 Sb.

Autorsky zakon ako pravny praineiviiného prava je postaveny na podobnych
principoch tak, ako si vyjadrené v medzinarodnyakuchentov, ktorych jeCR
signatarskym $tatom a samozrejme implementuje soeefBU. Pgitatové programy
podobne, ako v SR su chrdnené ako literarne dieépze ich vyjadrenie v strojovom
kdde je podobné pisanému textu. Statom poskytovaid@ina ochrana a
nasledné vymahanie Skoéd je upravena v zakénel0/1964 ShObcansky zakonik
a v zakonet. 513/1991 SbObchodni zakonikProcesnopravny postup sudnych organov
a jednotlivych dastnikov konania je upraveny v zakan®9/1963 SbObcansky soudni

rad.
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Trestnopravna ochrana pri poruSovani autorskéheapna internete je poskytovana
prostrednictvom zakon& 40/2009 Sb.Trestni zakonikV oblasti verejného prava sa
poskytuje ochrana narokom vyplyvajucim z autorské&#@kona eSte napr. v zakone
o priestupkoch.

Osobne som toho nazoru, aby zakonodarca nasefumoval a jasnejSie v autorskom
prave vymedzil konanie, ktoré poruSuje prava autw@anternete. V siasnej dobe je
takéto vymedzenie nedostab@. Je na sudnych organoch, aby vramci svojej
rozhodovaceginnosti aplikovali a vykladali jednotlivé ustanovarautorského zakona.
Som toho nazoru, Ze poKidy zakonodarca jasnejSie a zrozutimtgSie upravil takéto
konanie v autorskom zakone, mozno by klesotepapripadov poruSovania zékona,
pretoze verejnasby lahSie vedela aké ich konanie je uz za hranicourmako

Zastavam nazor, Ze pravo autora na prijatieycta opatreni, ktoré zahtaju
kopirovaniu diel aich Sireniu na internete, pombecdznych technickych Gprav noéai
resp. Upravy diela v elektronickej podobe tak, alepolo mozné takéto diela $irje
pravom nadradenym pravu uzivi@einternetu si zabezpava® kopie diel pre vlastnu
potrebu. Lebo len autor sa mdzZe rozhatakio so svojim vytvorom duSevn&nnosti
nalozi.

V ramci poruSovania autorského prava na ieterrdochadza n&jstejSie k takému
konaniu, kedy sa internetom Siri multimedialny dbsghudobné a filmové diela)
a ahuje sa p@tacovy program.

Cely problém Sirenia a naslednéliah®vania diel cez internet savisi padmoéjho
nazoru so stufm vyvoja trhovej ekonomiky a s ekonomickou sitoécna tomto trhu.
Pokid’ vyrobca hudobnych CD alebo filmovych DVD stanoyseoké ceny pre tento druh
tovaru, len mal&ag’ zakaznikov si zaobstara takéto diela v legalnéjope. Na druhej
strane je potrebné uviésnarok konkrétneho umelca, producenta alebo hudmbné
vydavatdstva, ktoré na z#atku tvorby diela viozili nemalé peniaze na jehdaverenie.
Pretoze len spravodliva odmena dokaze autora maivotomu, abylalej tvoril.

Ako vychodisko ztejto situacie vidim ws@nej dobe rychlo sa rozSirujlcu
distribuciu diel a multimedidlneho obsahu v elekicgej podobe pomocou internetu
v oficialnych tzv. elektronickych obchodoch (eshopp Néklady na distribaciu diel ku
konenému zékaznikovi sa touto cestou vyrazne znizujaeposlednej rade ako znizi

poruSovanie prav na internete vidim v posilneniebgvpre tu skupinu uZzivdiev,
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ktorych sa takéto konania daptejSie tykaju. Pdd Statistik najastejSie poruSuju
autorské prava na internete mladez a osoby do I3/ reeku. Do takychto preveénych
programov by som osobne zapojil nielen Skolskéadamia, ale aj masovokomunéke
média, ktoré maju naj¥¢ai vplyv na tvorbu nadzorov a postojov mladycidli.

Oktania maju malo pravnych vedomosti o problematikgitptpvej kriminality.
Nerad by som bol, keby doSiel vyvoj internetu d&étao stupa, ako bol nedavno
prezentovany na celosvetovej konferencii pod zast®SN v Dubaji v decembri 2012,
kedy sa nepriamo Zalo hovort’ o cenzure internetu. Pialtohto navrhu by kontrolu nad
internetom prevzala Medzinarodnd komugika Gnia, ktora patri pod OSN. Tento navrh
podporili uz také vémoci akoCina, Rusko, India, Brazilia, Saudska Arabia a |Fnoti
cenzlre internetu sa postavili USA a niektoré esképstaty:** Takéto obmedzenie
konania na internete je priamo v rozpore so zakiadmyslienkou, na ktorej je internet

postaveny a to, Ze informéacie na internete je maiwtédne Sitl.

143 Citované poth: http://www.topky.sk/cl/13/1312645/Uplna-kontighternetu--Uz-tento-rok-ju-chce-
schvalit-samotne-OSN-, [cit. 2013-01-02]
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Zhrnutie

Praca reflektuje pravnu Gpravu autorského préSlovenskej &eskej republike
a poukazuje na rozdielnu Upravu v tychto Statochiandci vymahania prav sa praca
zaobera sukromnopravnou ochranou a trestnopravalotammou pri poruseni autorského
prava na internete. V praci su pouzité Statistiatéje o poruSovani autorského prava na
internete, ktoré vychadzaju z praxe. V praci je ggaena pravna Uprava gi@ového
programu a sposoby akym saftacovy program Siri na internete.

V neposlednej rade praca poukazuje na orgerizé&toré zastupuju vyrobcov
a majitéov autorskych prav k dielam.

Tému prace som rozdelil na 8éasti. V prvejcasti prace sa zaoberam historickym
vyvojom siete internetu a jeho zakladnymi principfungovania a pouzivania jeho
nastrojov. Druhacag prace obsahuje a Specifikuje autorské pravo zTlgzhh
medzinarodnej pravnej Gpravy, pravnej Upravy v 8ppgh Stdtoch americkych. Tato
¢as’ obsahuje aj charakteristiku eurdpskej legislativpakoniec pdtad do pravneho
poriadku v Slovenskej republike.

Tretia dag’ prace charakterizuje pravnu UpravuCeskej republike. Stvrt&ag’
rigoréznej prace sa zaobera konkrétnymi prejavmugovania autorského prava na
internete ako je Sirenie multimedialneho obsahintenete, spristupnenie gtacového
softvéru na viné stiahnutie a v tejto kapitole sa nachadza &jt maetéd odhBovania
porusSovania autorského prava.

V piatej casti prace sa nachadzacériapostupu zverejnenia multimedialneho diela
a paitatového softvéru na internete.

Posledna kapitola sa venuje problematike sukrom@voyej a trestnopravnej ochrane
pri poruSovani zakonov na internete av neposlednoade aj zodpovednosti
poskytovatéov internetovych sluzieb.

Cidom prace bolo vhodnym spbésobom poulkazaa problematiku Sirenia
multimedialneho obsahu na internete, ktora jedasiej dobe aktualna a volkej miere

diskutovana.
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Resumeé

My thesis reflects legislation copyright ino8ak and Czech Republics and highlight
differences within law in those countries. In th&ocgcement of the rights this thesis
describe private law protection and protection rihinal law in matter of the copyright
infringement on the Internet. There are statisglosut copyright infringement used in this
thesis which based on my personal and profesiorpereence. The thesis defines
computer program legislation and used methods teaspcomputer program across the
Internet.

The last but not least thesis highlights orgaions which represents producers and
copyright owners.

This thesis consist of six parts. Internetletron and main principles of functionality
and used tools is described in first part. Secartigpecifies copyright from international
legislation perspective and legislation in Unitedt&s of America. This part also contains
characteristics of European Union legislation andlly also insight into the legal system
of the Slovak Republic.

The third part describes the legislation ie thzech Republic. Fourth part specifies
copyright contraventions on the Internet as sprepdif multimedia works, accessing of
computer programs as free download and outlinekadstof copyright contraventions.
Fifth part outlines process of multimedia works amminputer software release on the
Internet.

Last part describes issues related to privatel criminal law protection in
contravention of laws on the Internet and also oesibilities of the Internet service
providers - ISPs.

Main aim of this thesis is to appropriatelyfereand highlight the issues of the
spreading of multimedia content on the Internetjctvis main current topic widely
publicly discussed.
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Abstrakt

Predkladana praca sa zaobera pravnou Uprauetnétu v podmienkacheskej a
Slovenskej republiky, europskeho zakonodarstvahsamou Sirenia diel prostrednictvom
internetu. Specifikuje proces vzniku internetovigtes v kontexte historického vyvoja
a jeho nastrojov (web stranky, diskusné fora, ebslitkd posta, torrenty), vymedzuje
pojem poruSenia autorského prava a jeho Upravudzimé&odnej legislative, konkrétne
formy a spb6soby poruSenia na sieti, Sirenie mutliadeych diel, zodpovednostnétiahy

pri nahrade Skody.

Abstract

Main aim of the presented rigorous thesisoisdéscribe legislation related to the
Internet in Czech and Slovak Republics, europeagisiion and protection of
distribution of work through the Internet. This $ie specifies process of creation of
Internet network in context of the Internet histand its tools /webpages, forums, e-mail,
torrents/, defines concept of copyright contravamtiand its regulation within
international legislation, particular forms and hwats of infringement on the Internet,

propagation of multimedia works, responsibilityatens liability for damages.
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